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RESUMO

MIRANDA, Elida Lopes, M. Sc., Universidade Fededal Vicosa, janeiro de 2014.
Intercambios e didlogos entre educacdo do campo graecologia Orientadora:
Lourdes Helena da Silva.

Nas ultimas duas décadas, o movimento Nacionaldied€do do Camptem-se
afirmado na sociedade brasileira por um conjuntoludas sociais e praticas
educativas em defesa de outro paradigma de edycastmla e projeto:
desenvolvimento de campo e de sociedade. Um dafiakesdo movimento tem sido
o desenvolvimento de praticas educativas que rongmamos modelos de ciéncia e
privilegia o0 modo de producao capitalista. Na E¢éocado Campo, a agroecologia
enquanto matriz técnico-cientifica inovadora terauasdo dimensdo central nas
reflexdes e praticas do movimento. Todavia, ndanfoidentificados estudos que
aprofundassem especificamente a temética da adpgecmo campo da Educacao
do Campo. Esta pesquisa teve como objetivo anasaepresentacdes sociais e as
praticas educativas dos Intercambios Agroecologoagianto experiéncia educativa
de articulacdo da Educacdo do Campo e Agroecolmgidona da Mata de Minas
Gerais. Em termos metodolégicos, assumiram-se essppostos da abordagem da
pesquisa qualitativa, envolvendo a conjugacao dasedimentos técnicos da analise
documental, observacdo participante, aplicacdo westmpnario e realizacdo de
entrevistas. Este estudo encontra-se organizadccieoo capitulos. O primeiro

capitulo aborda o Movimento Nacional da Educacd@ampo, e o segundo capitulo



versa sobre a constituicdo do campo agroecologicBrasil. No terceiro capitulo,

apresentam-se os Intercambios Agroecoldgicos em peacipios, concepcdes e
perspectiva metodoldgica e, posteriormente, a t&iaacdo dos Intercambios

Agroecoldgico na oOtica das familias agricultorasmcdestaque para as suas
avaliagcdes/consideracdes sobre os Intercambiosedgi@gicos. No ultimo capitulo,

buscou-se apresentar e analisar as representagess ssobre agroecologia

construidas pelos agricultores dos Intercambio®éapldgicos da Zona da Mata de
Minas Gerais. No processo de analise das repregestaociais, foram localizadas
duas logicas centrais, que orientam a compreensd® abricultores sobre

agroecologia. Uma esta ancorada nas noc¢fes desidade, preservacao e reducao
de insumos agricolas, em que se identifica umaseptacdo de agroecologia como
agricultura sustentavel, construida por uma relaggizultor-natureza orientada pelo
respeito e cuidado, entre outros. E a representagdagroecologia, compreendida
como estilo de vida, na qual, mais que a relac#@icwpr-natureza, se destaca uma
dimensdo que envolve as relacdes dos agricultortes si e com a sociedade. Na
especificidade das representacfes sociais dosukgres sobre agroecologia, este
estudo revela um conjunto de compreensdes e sigads que, por sua vez, traz

contribuicdes para ac¢des futuras do movimento agtégico na regiao.
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ABSTRACT

MIRANDA, Elida Lopes, M. Sc., Universidade Fededa Vicosa, January, 2014.
Exchanges and dialogues between the field and agoméogy education Adviser:
Lourdes Helena da Silva.

In the last two decades, the National Movement ofaREducation has stated in
Brazilian society through a range of social stregghnd educational practices in
defense of another paradigm of education, schasideand field development and
society. One of the challenges of the movement been the development of
educational practices that break with the modelsoidnce based on the capitalist
mode of production. Under the Rural Education agptdy as an innovative

scientific-technical matrix, has assumed a cerdtnadension in the reflections and
movement practices. However, we did not identifydsts that specifically deepen
the theme of agroecology in the field of Rural Eatian. The present study was
aimed to analyze the social representations anctipea of educational exchanges
Agroecological as an educational experience adtmn of Field Education and

Agroecology in the Mata of Minas Gerais State. ktmodological terms we assume
the assumptions of the qualitative research appraagolving the combination of

technical procedures of documentary, bibliograghianalysis, participant

observation, a questionnaire and interviews. Thedyet of this research was
structured into five chapters, the first chaptedradses the National Movement of

Rural Education versa and the second chapter ofdhsetitution of agroecological

Xii



field in Brazil. In the third chapter, we preseh¢ tinterchange Agroecological in its
principles, concepts and methodological perspectisad subsequently the
characterization of the optical Exchanges Agroegiokl farming families especially
their assessments/observations on the Agroecologicaanges. In the last chapter,
we seek to present and analyze the social repedserd of agroecology built by
farmers of Agroecological exchanges da Mata of Mli@&rais State. In the analysis
of social representations process locate two dentygics that guide the
understanding of farmers about agroecology. An arezhin notions of diversity,
conservation and reducing agricultural inputs, wentified a representation of
agroecology as sustainable agriculture, built grener-nature relationship guided
by respect, care, among others. And another remps® of agroecology
understood as a lifestyle in which more than themé&-nature relationship,
highlights a dimension which involves the relatioips between the farmers
themselves and the society. Specificity of socigpresentations farmers about
agroecology, our study reveals a set of understgsdand meanings that, in turn,

brings contributions to future actions of the agadegical movement in the region.
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INTRODUCAO

A Educacdo do Campo e a Agroecologia expressam iatmanhistoria uma
correlacdo de funcbes: estudos, superacOes, apaendi e, principalmente,
vivéncias e convivéncias que fomentaram o procéssealizacdo desta pesquisa.

O contato com a Educacdo do Campo e com a Agrageolirorreu em
funcdo das atividades de pesquisa e de extensdigades durante a minha
graduacdo em Pedagogia na Universidade FederaligsaV/(UFV), inicialmente
pela insercdo no Grupo de Pesquisa-Acao EducacaCadopo, Alternancia e
Reforma Agraria (ECARA) e, posteriormente, comoststh do Programa de
Estudos (Agro)Ecologia dos Saberes/CNRgcomo colaboradora do Programa
Observatério da Educacdo do Campo/CAPERealizado em parceria pelos
Programas de Pds-Graduacdo em Educacao da UFV/UBEM3/

Nas acoes articuladas entre o Programa Observatdiimucacdo do Campo,
o Projeto (Agro)Ecologia de Saberes na Zona da Mitaira e, mais recentemente,
no processo de criacdo do Nucleo de Educacdo dp&@anhgroecologia (ECOA),
muitas reflexdes e relacbes foram construidas icateente, contribuindo para
ampliar e fortalecer o debate, as praticas e eutatido da Educagdo do Campo e da
Agroecologia na UFV.

! Projeto (Agro)Ecologia de Saberes. Edital n° 5802GNPg/MDA/SAF, 2010.
2 Programa Observatério da Educacdo do Campo/CARES]IEdital n° 038/2010.
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Esta pesquisa emergiu justamente das acdes e ag@Eps tecidas
coletivamente nesta trajetéria académica e que,spar vez, contribuiram para
florescer e reforcar em minha vida pessoal o com@so e crenca no potencial da
Educacdo do Campo e da Agroecologia em nossa sdeed\ partir de entdo,
diversas acoes, reflexdes e relacdes foram sersdadges nos diferentes espagos que
historicamente tém potencializado e ampliado aserdmcias de Educacédo do
Campo e de Agroecologia na Zona da Mata de Minasi§&e, pela perspectiva
dialégica e emancipatoria assumidas, contribuida fmatalecer o protagonismo dos
movimentos sociais/sindicais na regido. Entre o jurda das iniciativas,
identificaram-se os Intercambios Agroecoldgicosedwolvidos através da parceria
entre organizagcdes e movimentos sociais, CTA-ZM FEV,Ucomo experiéncia
significativa que tem como base de sustentacaaipios da Educacdo Popular, a
Educacao do Campo e a Agroecologia.

No ambito dos movimentos sociais populares do carappecialmente do
movimento Nacional da Educacdo do Campo, Micheto@uerra (2010) destacaram
gue a agroecologia tem sido teméatica recorrentdieensas experiéncias educativas.
Nesse aspecto, também Santos et al. (2010) reasaltpie no interior do Programa
Nacional de Educacdo na Reforma Agraria (PRONERA3t® uma demanda
crescente dos movimentos sociais e sindicais dpaam®los cursos de formacdo em
Agroecologia. Assim, identificou-se que tem sidescente, no ambito das acdes da
Educacdo do Campo, o numero de experiéncias edasagm diversos niveis de
ensino — fundamental, médio, técnico profissiomalie, superior e pés-graduacgo
qgue incorporaram o0 enfoque agroecoldgico em seagtps pedagodgicos. Sao
experiéncias educativas que, em comum, assumenrogcafpgia como matriz
inovadora na construcdo de outro projeto de dedamento de campo e de
sociedade (MICHELOTTI; GUERRA, 2010).

A respeito desse fenbmeno, autores como Santos (040) enfatizaram
que na maioria dos projetos do PRONERA “a Agroegialdem sido considerada
como base de uma nova matriz cientifico-técnicapegar disso, esses autores
consideraram também que “a agroecologia nos psojdto PRONERA precisa
ganhar qualificacdo, para néo correr o risco deakerdada de forma reducionista e
estatica” (MICHELOTTI; GUERRA, 2010, p. 115).

Se, de um lado, autores como Santos et al. (2Mifhelotti e Guerra (2010)

e Molina et al. (2009) indicaram tanto a inserc@o agroecologia em diversos
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projetos do PRONERA quanto o numero crescentedteas educativas com énfase
na agroecologia, por outro lado ainda ndo existatudes que aprofundam
especificamente a tematica da Agroecologia no catageducacédo do Campo.

Em relacdo ao campo agroecoldgico no Brasil, ped#estacar que na ultima
década a Agroecologia vem ganhando cada vez ngisrliglade e reconhecimento
na sociedade, conquistando novos espacos no naéraco, na sociedade civil, na
esfera politica e no campo educacional. Conformgtadado anteriormente, é
crescente o numero de cursos de niveis médio @isupe Agroecologia ou com
énfase em Agroecologia (VILLAR et al., 2013; GOME®09). No entanto, ainda
nao ha consenso em torno de um conceito de agogggokexistindo na literatura
especializada varias interpretacbes de agroecolagiavzezes coexistindo em um
mesmo campo de conhecimento. Assim, pode-se afgoeratualmente, existe uma
diversidade de significados de agroecologia: s@ @artores como Wezel et al.
(2009) o termo agroecologia pode ser entendido cmm disciplina cientifica,
praticas agricolas e movimento social” (WEZEL et2009, p. 3), para outros como
Almeida (2002), Guhur e Tona (2012) e Cardoso (ROED existe um conceito ou
uma definicdo Unica de Agroecologia; o termo cortgwariacdes e interpretacdes
diversas e divergentes. Portanto, assumindo queélids definicdes, perspectivas,
praticas e representacdes sociais sobre a Agragaok possivel afirmar, também,
que a Agroecologia € um termo em disputa e tendgetdierentes interpretagdes.

E justamente desse contexto que surgem as questidadoras deste
estudo: quais sdo as representacdes sociais decalggia dos agricultores dos
Intercambios Agroecoldgicos? O que essas repregm#ae as avaliacdes
construidas pelos agricultores revelam sobre asepswos e préaticas da formagcédo em
Agroecologia na Zona da Mata de Minas Gerais? Ca@®ocaracteriza essa
experiéncia de articulacdo da Educacdo do Campyp@esAologia?

Na busca de responder a essas questdes, estaspetayd como objetivo
geral analisar as representacdes sociais e asgwaducativas dos Intercambios
Agroecoldgicos, enquanto experiéncia de articulagdoEducacdo do Campo e
Agroecologia em desenvolvimento. Buscou-se aindajoc objetivos especificos,
caracterizar os Intercambios Agroecolégicos em sspgctos historicos, principios
e perspectiva metodologica; analisar os IntercasnBgroecoldgicos na perspectiva
das familias agricultoras agroecolégicas partidgsgne desvelar as representacdes
sociais de agroecologia dos agricultores dos lamebios Agroecoldgicos e
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identificar perspectivas para o fortalecimento ddudacdo do Campo e da
Agroecologia na Zona da Mata de Minas Gerais.

Na realizacdo desses objetivos, a metodologia ebdm assumiu os
pressupostos da abordagem da pesquisa qualitativalvendo a conjugacéo dos
procedimentos técnicos da analise documental, wds&o participante, aplicagdo de
questionario e realizacdo de entrevistas. A andissdocumentos, segundo Ludke e
André (1986), € fundamental na pesquisa no sengdoomplementar informacoes
obtidas por outras técnicas e desvelar novos eteecerca do campo de estudo. A
partir da analise dos documentos do acervo do CWA& da UFV (teses,
dissertacbes, projetos, artigos cientificos, livroslatorios, boletins, cartilhas e
projetos), procedeu-se a caracterizacao dos Imdxiod Agroecoldgicos, aspectos
histdricos, principios e perspectiva metodoldgica.

A observacdo participante foi realizada no periado maio de 2012 a
novembro de 2013, no acompanhamento das atividattes Intercambios
Agroecoldgicos que ocorreram nos Municipios de Anga, Divino e Espera Feliz,
assim como no acompanhamento de outros espaca®megiio do conhecimento
agroecoldgico, a exemplo da Troca de SaBems Caravana Agroecoldgica e
Cultural da Zona da Mdtae Nucleo de Educagdo do Campo e Agroecologia
(ECOA), entre outros. Além disso, fez-se o registra diario de campo das
observacdes, que tiveram papel fundamental na teawsgdo dos Intercambios
Agroecoldgicos e, juntamente com as entrevistasmipe|am compreender a

dindmica de funcionamento dos Intercambios Agraegoos.

3A Troca de Saberes é uma estratégia pedagégicateles@o universitaria, cuja origem remonta ao
Programa Teia, que, financiado pelo MEC/SESu,tinstidesde 2009, na UFV, a Troca de Saberes
em parceria com a Assessoria de Movimentos SataldFV, CTA-ZM, as organizacdes sindicais e
0S movimentos sociais e culturais da regido. A @rde Saberes tem como proposta integrar e
articular diferentes projetos de extensdo da URiéntados pelos principios do fortalecimento de
praticas de extensdo dialégicas, com maior pasiféip dos sujeitos sociais, assim como de
interligacdo das atividades de extensdo-ensinodissgPara tanto, tem como referéncia a utilizacdo
de metodologias participativas, com destaque parpesquisa-acdo, Circulo de Cultura, a
interdisciplinaridade, entre outros (MIRANDA et,&012).

4 A Caravana Agroecoldgica e Cultural da Zona daaMdineira realizada em 2013 caracterizou a
primeira Caravana Agroecolégica como parte dasastdp preparacdo para o Ill Encontro Nacional
de Agroecologia. Essa Caravana teve como propdsioas redes e organizacdes de determinados
territérios se preparassem para apresentar e debasalidade da disputa territorial com diferentes
delegacBes compostas por agricultores e agricaltargpresentantes de povos e comunidades
tradicionais e assessores/as e vindas de outrdfesedo mesmo Estado ou de Estados proximos.
Além de fomentar ambientes para o debate entregamiaagGes da ANA, oportunizar a producao de
materiais para amplos segmentos da sociedadexpeséncias territoriais visitadas e sistematizagéo
dos debates realizados. Ver Caderno do Partici@atevana Agroecoldgica e Cultural da Zona da
Mata Mineira— rumo ao Il ENA, realizado no periodo de 21 a 84013 (CTA-ZM, 2013).
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No que se refere aos sujeitos da pesquisa, Mink98®6] sugeriu que eles
tenham caracteristicas, experiéncias e expressdesse pretenda conhecer, em
namero suficiente para permitir a reincidénciamfermacodes. Sob essa orientacao,
consideraram-se 0s critérios de uma amostra imeakci(THIOLLENT, 1986),
selecionam-se as familias agricultoras particigadts Intercambios Agroecoldgicos
e que estavam envolvidos diretamente com as om@gies € movimentos sociais em
atividades voltadas para a comunicacdo do conhatinmagroecoldgico na regido.
Assim, do universo de 21 municipios integrantes al@ges do CTA-ZM, optou-se
por realizar a pesquisa de campo nos Municipiofm@d@onga, Divino e Espera
Feliz, por serem localidades onde os Intercambiagodécologicos tém sido
desenvolvidos nos ultimos cinco anos. Outro fatme gstimulou a escolha desses
municipios se refere a participacdo da autora ddiseertacdo nos Intercambios
Agroecolégicos no ano 2011, enquanto bolsista dojefr Agroecologia dos
Saberes/CNPq. Vale destacar que essa insercaarfdarhental no processo de
constituicdo da amostra e na aplicacédo dos quésiisne realizacdo das entrevistas.

As entrevistas foram realizadas com 10 familiascaljoras residentes de
comunidades do campo nos Municipios de Arapongan®ie Espera Feliz. Entre
0s meses de agosto e novembro de 2013, foramdasiteb familias agricultoras. A
aplicacdo de questionario e a realizacdo de entemviforam realizadas com 10
familias, em que no momento das entrevistas adid@nmieceberam informacdes
sobre as normas estabelecidas pelo Comité de dicaFV (ANEXO 1), podendo
tirar suas davidas sobre o processo de realizagdpedquisa, assim como se
posicionarem diante da proposta deste estudo.

Os dados foram, assim, coletados a partir da andésdocumentos sobre os
Intercambios Agroecoldgicos, da aplicacdo de questios e da realizacdo de
entrevistas semiestruturadas com as familias dignies. Especificamente em
relacdo a entrevista, ela foi organizada em umircoteontendo trés temas: 1)
experiéncia e insercdo no movimento da Agroecoldgi&Zona da Mata de Minas
Gerais; Il) Intercambios Agroecoldgicos; e 1ll) Agrcologia. Nas entrevistas com as
familias agricultoras, o contato prévio ocorreu pwio dos sindicatos locais e de
visitas a residéncias das familias agricultoras, quais foi apresentada a pesquisa,
bem como agendados o dia e o horéario de acordcacdisponibilidade das familias
agricultoras. Essa estratégia de mobilizacdo foddémental, pois o publico-alvo da
pesquisa tem relagdo de confianca e de trabalhocasoonganizacdes. Além disso, o
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contato anterior com as familias agricultoras tamlfécilitou o agendamento das
visitas e potencializou o didlogo entre entrevissad a entrevistadora. E importante
ressaltar que tanto a realizacdo das entrevis@st@@a aplicacdo dos questionarios
aconteceram simultaneamente na residéncia dasidamidricultoras, com duracéo
de aproximadamente 3 a5 h.

Quanto a etapa da interpretacdo e analise dos ,datiloou-se o Método
Andlise de Conteudos proposto por Bardin (1977), quor ele possuir rigor
metodoldgico, apresentou um caminho de possibiisladiversas de analises,
fornecendo indicadores uUteis aos propésitos dauEssqgtanto na perspectiva de
reconstituicdo dos Intercambios Agroecoldgicos tpaa identificacdo e analise das
representacdes sociais. Especificamente na andhse representacdes sociais,
empregou-se o procedimento da andlise tematicandevem consideracdo os polos
cronologicos: a pré-andlise, a exploracdo do nadterd tratamento dos resultados,
descritos por Bardin (1977).

A Teoria das Representacdes Sociais, por sua pgiguaa compreender 0s
significados e praticas de Agroecologia engendradass Intercambios
Agroecoldgicos. Nesse sentido, a opcdo por esseergfial tedrico-metodologico
justificou-se pelo fato de ele possibilitar “relawar processos simbdlicos, praticas e
interacOes sociais, em uma perspectiva capaz darapeorizar a dialética entre o
sujeito individual e a realidade do mundo socidlODELET, 2001, p. 17). As
representacdes sociais sdo, assim, instrumentagtanpes para a compreensao da
dindmica dos grupos sociais, dos intragrupos erelagdes do individuo no seu
ambiente social.

E importante ressaltar que, durante a realizaggmedquisa de campo, houve
a oportunidade de conhecer mais as propriedadestvalades desenvolvidas pelas
familias agricultoras; ouvir seus relatos sobre inardica das familias, os
experimentos realizados, os desafios e as expedati a oportunidade de saborear
uma grande variedade de produtos agroecologicésn Alisso, o processo de idas e
vindas entre agendar e realizar as entrevistasgoap desenvolver da capacidade
da escuta, do compartilhar, assim como a buscagsmostas para as demandas
apresentadas pelas familias agricultoras. Esse egsoc possibilitou ecoar
transformacdes na minha vida pessoal e profissiopala possibilidade de
desconstrugcédo, desordem e pelo movimento constamesstimularam um campo

pulsante de questionamentos, expectativas, demaatases e sonhos.
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Acrescente-se ainda que, como desdobramento datades da pesquisa de
campo, foi realizado no més de novembro de 2013rencambio Agroecoldgico
Regional no Municipio de Araponga sobre o temadgrépalmito-jucara”, como
uma das respostas as demandas das familias agasulthavendo, ainda, a
distribuicdo de mudas e sementes entre essasdamili

No intuito de apresentar o conjunto dos dadosanabses construidas sobre
0S objetivos propostos, esta dissertacdo foi estdéd em cinco capitulos. No
primeiro capitulo, apresenta-se o Movimento Nadiatea Educacdo do Campo,
destacando os principios de compromisso de co@strde outro paradigma de
educacao, de escola e de projeto de desenvolvigmtcampo e de sociedade. No
segundo capitulo, discorre-se sobre a tematica gi@e&ologia, resgatando em
revisdo da literatura, discussdo sobre a conddiuigo campo agroecoldgico no
Brasil e diferentes interpretagbes, conceitos erdalgens sobre a agroecologia.
Nesse processo de consolidacao de outro projedesknvolvimento, de campo e de
sociedade que a agroecologia assume papel impoanto estratégia potencial do
movimento da Educacdo do Campo. No terceiro capit@presenta-se a
caracterizagdo dos IntercAmbios Agroecologicos eras sorigens, principios,
concepcles e perspectiva metodologica. O quartbut@apraz uma discussédo dos
Intercambios Agroecoldgicos na otica das familigscaltoras, em que a primeira
parte se refere a caracterizacdo das familias padé&ipacdo no movimento da
Agroecologia. A segunda parte corresponde as g@aisAconsideracdes das familias
agricultoras sobre os Intercambios Agroecoldgicos.

Finalizando, no quinto capitulo, expressa-se ojdaf®que esta dissertacao,
em suas descri¢cdes e analises em torno das refag@@ene praticas de formacao das
familias agricultoras em agroecologia, assim comooastrugdo do movimento
agroecologico e da Educacdo do Campo na Zona da Matas Gerais, possa
revelar indicios e, ou, estratégias que possamusibzadas na afirmacdo e
consolidacéo Intercambios Agroecoldgicos de outapefo de desenvolvimento, de

campo e de sociedade.



CAPITULO |

EDUCACAO DO CAMPO: OUTROS CENARIOS DE EDUCACAO E
DESENVOLVIMENTO DO CAMPO

Nas terras das montanhas gerais, Araponga,
Divino e Espera Feliz ecoam Agroecologia e
Educacdo do Campo. Viva os sujeitos coletivos
do Campo!

1.1. O Movimento Nacional da Educacao do Campo

Durante décadas da historia educacional brasil@ielucacdo no meio rural
foi predominantemente realizada no ambito da eszatz#o formal. Todavia, a
partir da década de 1950 outros espacos educaimesgem em consequéncia da
mobilizacdo e fortalecimento das organizacGes soeipopulares do campo. Nesse
periodo, os principios da Educacdo Popular impodseEom novas formas do fazer
educativo e outra concepcdo de mundo, na qual pa@és é reconhecido como
sujeito do desenvolvimento e 0 campo como espagiddede trabalho, de cultura e
de transformacéo (PALUDO, 2006; SILVA, 2006; CALDAR2008).

Desde as suas origens, a Educacdo Popular recomsecaovimentos
populares de luta por direitos como espacos forneagdoeconhecendo, também, que
a vivéncia organizativa e de luta é uma vivéncianfwlora. Segundo Paludo (2008),
a Educacao Popular constituiu, a0 mesmo tempo,agda cultural, um movimento
popular e uma teoria da educacdo. Sdo esses pBdimdantes da Educacao

Popular que, por sua vez, irdo contribuir paragoen a sustentacdo ao movimento



da Educacdo do Campo que emergiu no cenario edaehdirasileiro no final da
década de 1990 (PALUDO, 2008; SILVA, 2006).

Com suas raizes na Educacéo Popular, 0 movimeriolgeacdo do Campo
emerge, assim, como proposta de uma educacaoidalégculada a realidade dos
povos do campo, visando desenvolver processos tdhsaemancipatorios em
articulacdo com os movimentos sociais do campoiren@ido a complexidade e
diversidade dos sujeitos sociais do campo em remssadade (FERNANDES et al.,
2008).

A Educacdo do Campo surgiu, portanto, vinculada taaisalhadores do
campo, particularmente aos trabalhadores sem-t&em, trabalho, todavia sujeitos
sociais dispostos a reagir e a lutar por melhavedicées de vida no campo. Assim,
diferentemente da educacao rural que tradiciondbnesteve presente em nossa
sociedade, a Educacdo do Campo é uma construc&ujedss coletivos do campo,
em suas praticas sociais e modos de producdo @e wambalho e cultura que
compdem a diversidade do campo (CALDART, 2000; 2009

Nesse sentido, Caldart (2009) reconheceu a Educigdoampo como um
novo paradigma de educacdo no meio rural, no qpabjeto politico pedagdgico é
concebido a partir das lutas e das experiénciasadps pelos movimentos
sociais/sindicais do campo. Trata-se de um prgpeliitico pedagogico que deve
dialogar, sobretudo, com uma pedagogia critica,se&do desvinculado da luta pela
justica, igualdade social e emancipacao da clagbalbhadora. Essa autora destacou,
ainda, trés referéncias que considera como pri@$tdna construcdo do paradigma
da Educacdo do Campo. Séo elas: o pensamento gentagocialista e suas
contribuicbes para pensar a relacdo trabalho eagdacna realidade particular dos
sujeitos do campo; a Pedagogia do Oprimido e o aemniento pedagdgico
decorrente das experiéncias da Educacéo Popular,éodase na teoria de Paulo
Freire; e a Pedagogia do Movimento que, como réfleedrica mais recente e que
também dialoga com as perspectivas tedricas argsfioeconhece as experiéncias
educativas dos movimentos sociais como orientadibeasm conjunto de praticas
educativas.

Vale destacar que a Educacdo do Campo € fruto mi@amitia histérica
desenvolvida pelos movimentos sociais/sindicais cdmpo, campo esse que,
segundo Caldart (2008, p. 17), “é o campo reallatas sociais, da luta pela terra,

pelo trabalho, de sujeitos humanos e sociais ctosrecampo das tensdes e
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contradi¢cdes”. Assim, como ressaltou Caldart (2@&UM9), a Educacdo do Campo
expressa o conjunto das lutas dos movimentos squigiulares, com a finalidade de
constituir uma educacao voltada para o contextopeamo. Trata-se, portanto, de
uma perspectiva de educacdo bastante distinta deagib rural. Alids, essa
mudanca de nomenclatura “Rural” para “do Campo’héia de significados. A
diferenca entre a educacédo rural e a educacéao rdpocasta relacionada com o
projeto de desenvolvimento de campo e de sociedesi®m, enquanto a primeira
concepcao estd correlacionada com o “modelo de mizdedo do campo”, com
base no capitalismo e no agronegocio, a concepgdaldcacdo do Campo defende
o modelo de desenvolvimento sustentavel constraigartir dos sujeitos coletivos
do campo, considerando, entre outras, as dimersg@sia, agricola, ambiental,
social, politica e cultural (MOLINA et al., 2009ERNANDES, 2006).

Enquanto a Educagé@o do Campo vem sendo criada®los do campo,
a educacéo rural é resultado de um projeto crizdta p populagdo do
campo, de modo que os paradigmas projetam disttetoigorios. Duas
diferencgas béasicas desses paradigmas sdo os espdeosio construidos
e seus protagonistas. Por essas razfes € que miera Educacédo do
Campo como um novo paradigma que vem sendo cahstpdr esses
grupos sociais e que rompe com o paradigma da e@lbicairal, cuja
referéncia é a do produtivismo, ou seja, 0 campaeeste como lugar da
producdo de mercadorias € ndo como espaco de FERNANDES;
MOLINA, 2008, p. 63).

Nesse sentido, a Educagdo do Campo constitui, ,edéfdincia da situagéo
dos sujeitos coletivos do campopartir de processos de lutas sociais, de reflexdes
coletivas e de praticas educativasticuladas com as lutas dos movimentos
sociais/sindicais do campo, nos quais a educa¢égranum projeto politico e social.
“A concepcao deducacao esta vinculada a concepcao de campo” (ARRE al.,
2005, p. 25), que, por sua vez, ndo pode ser adaedgricultura capitalista expressa
hoje no agronegdcio. “Nao ha escolas do campo rmmpo sem perspectivas, com o
povo sem horizontes e buscando sair dele” (CALDARJQO, p. 64). Por isso, a
Educacdo do Campo vincula-se diretamente ao delséneato do territério
camponés, pensadgartir dos seus préprios sujeitos e com a inte@emgles; dai
a expressao “do campo” e nao “para o povo do campo”

Desde a sua origem, o movimento da Educacdo do &aemp lutado por
politicas educativas que garantam aos sujeitoguwhpe o direito a educacéo e do
campo. “No: o povo tem direito a ser educaddugar onde vive. Do: 0 povo tem
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direito a uma educacédo pensada desde o seu lugamea sua participacéo,
vinculada a sua cultura e as suas necessidaareanas e sociais” (ARROYO et al.,
2005, p. 27). Nesse sentido, o movimento da edocdg&campo é um movimento
gue defende as necessidades objetivas dos trabedsatb campo, reivindicando um
projeto de desenvolvimento de campo que seja pautad sustentabilidade, na
valorizacdo dos conhecimentos e nos modos de piodde vida dos povos do
campo (FERNANDES; MOLINA, 2002).

Nesses termos, o movimento da Educacdo do Campuolaim luta pela
educacao ao conjunto das lutas sociais pela trana@do das condi¢cdes de vida no
campo, valorizando os modos de producdo de vida drabalho dos sujeitos
coletivos e compreendendo o campo como lugar destwm@o de novas
possibilidades de reproducdo sociocultural e deerdedvimento sustentavel
(CARDART, 2008; MOLINA, 2011; VENDRAMINI, 2011). Gupreendendo o
campocomo espaco de vida, de cultura e de conhecimeatqual os camponeses
tém direito a condicbes dignas de permanéncia ma; te Educacdo do Campo
combina a luta pela educacdo com luta pela teefa, neforma agraria e pelo direito
ao trabalho e a cultura (FERNANDES; MOLINA, 200Bjn suas lutas, a Educacgéo
do Campo assume como principios centrais o sewleire origem com as lutas
sociais camponesas; a contestacdo do modelo dmilagna capitalista que combina
hoje, no Brasil, latifandio e agronegdcio; a lutdapsuperacdo da visdo dicotbmica
entre o urbano e o rural. Além disso, superands@owreducionista de educacdo
como preparacao de mao de obra para o mercadaldghin, a Educacao do Campo
assume no debate sobre desenvolvimento uma vistiadidade, em contraposicao
a viséo setorial e excludente ainda predominantaasso pais (CALDART, 2009).

Especificamente, destaca-se que a Educacéo do Campgue Molina et al.
(2010) afirmaram em seus postulados a necessidadertstrucdo de outro projeto
de desenvolvimento do campo para a sociedadedirasibrientado para a busca da
garantia das condicfes dignas de vida para todmpss @xige redistribuicdo de renda,
de terra, de poder e de conhecimento. A Educac¢&0adapo tenciona, portanto, o
rompimento com os “pacotes”, tanto agricolas quadiacacionais (FERNANDES;
MOLINA, 2004)

Afirmando que é necessario e possivel fazer do camma opcéo de vida, a
Educacdo do Campo tem sido assumida como “um nakadigma, que valoriza o
trabalho no campo e os sujeitos trabalhadores, ardisularidades, contradicdes e
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cultura como praxis” (SOUZA, 2010, p. 44). Nesspeato, uma Educacdo do
Campo que se pretenda superadora tem como exig@raima educacao que “tenha
em si um projeto de mudanca, que possibilite ordedeimento total, completo, em
todos os sentidos, das potencialidades humanatedtiais, artisticas, produtivas e
corporais” (VENDRAMINI, 2009, p. 103).

Sob esses principios e concepc¢des, 0 movimentalueaEdo do Campo tem,
nos ultimos 15 anos, conquistado espac¢o na agediiti@go nacional desenvolvendo
diversas agbes. Entre elas, destaca-se a realizégalo Encontro Nacional de
Educadoras e Educadores da Reforma Agréria, rdalieen 1997, promovido pelo
MST em parceria com UNESCO, UNICEF, UNB e CNBB; @& Qonferéncia
Nacional por uma Educacdo Béasica do Campo, em 1®38jacdo do Programa
Nacional de Educacdo na Reforma Agraria (PRONERA), 1998; a criacdo do
Grupo Permanente de Trabalho de Educacdo do Camptinistério da Educacgéo
(MEC), em 2003; a Resolucdo CNE/CEB n° 2, de 28 dbr2008, que institui as
Diretrizes Operacionais da Educacao Basica nasldssdo Campo; o Decreto n°
7.352, de 4 de novembro de 2010, que permitiu &&gdio do Campo na condi¢ao
potencial de politica de Estado; o langamento dgifama Nacional de Educacao do
Campo (PRONACAMPO), em 2012; a criacdo do Forumidwet de Educacéo do
Campo (FONEC), em 2010; e entre outros programpsojetos construidos por
meio de parcerias entre universidades publicas vergos Estaduais e Federal.
Articulados nessas acdes, o movimento da Educagdcampo também tem
realizado um conjunto de eventos cientificos, argte dos Encontros Nacionais de
Pesquisadores em Educacdo do Campo, Seminariodubistade Educacdo do
Campo, Foruns Estaduais de Educacédo do Campo,cerios.

Um instrumento importante nesse processo da c@astrdo movimento da
Educacdo do Campo € o Programa Nacional de EduasgdReforma Agraria
(PRONERA), que, nas dUltimas duas décadas, tem-seadd estratégia de
democratizacdo do acesso a escolarizacéo parabadhiadores das areas de reforma
agraria no pais. Desde 1998, o PRONERA vem inandoraexperiéncias
educacionais inovadoras e necessarias ao desanealad sustentdvel do campo. Ao
longo desse periodo, 500 mil trabalhadores rumigstolarizaram em diferentes
niveis de ensino: da alfabetizacdo de adultos,apdsspela conclusdo do ensino
fundamental e médio, cursos técnicos e profissimanaties e cursos superiores em
diversas areas. Nesse processo, foram mais de igersidades parceiras dos
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movimentos sociais/sindicais do campo e mais dec2@0énios firmados no ambito
do PRONERA (MOLINA; FREITAS, 2012).

A experiéncia do PRONERA, na andlise de variogjyisadores da area,
trouxe inmeras contribuicdes para a Educacao dgpG{SANTOS, 2011; JESUS;
MOLINA, 2011; CALDART, 2009; MUNARIM, 2010; MICHELOTI; GUERRA,
2011). Para esses autores, 0 aporte do PRONER¥aag@da Educacdo do Campo
pode ser confirmado a partir dos diferentes cullsoBo0s-Graduacdamto Sensyara
os assentados da Reforma Agraria. Como exempl@-goditar: a Especializacdo
em Administracédo de Cooperativas; e Educacdo dopGamAgricultura Familiar
Camponesa e Agroecologia, em parceria com difesemstituicbes de ensino
superior no pais. Ao longo desses anos de constgéEducacdo do Campo, a
experiéncia do PRONERA acumulou um conjunto de m&peas significativas na
perspectiva de avancar na implementacdo de outjetprde desenvolvimento de
campo e sociedade (SANTOS et al., 2012).

1.2. Educacédo do campo e agroecologia: outra l6gida desenvolvimento, campo
e sociedade

Nas ultimas duas décadas, o movimento Nacional diecd€do do Campo
tem-se afirmado na sociedade brasileira por umuotmjde lutas sociais e praticas
educativas em defesa de um novo paradigma de €tueade escola do campo,
assim como na afirmacéo de outro projeto desermelvio de campo e de sociedade
(MOLINA et al., 2010).

Um dos desafios da Educacdo do Campo refere-sdlexa® sobre os
processos de formacédo humana, tendo por base asspos produtivos e as formas
de trabalho proprias do campo (CALDART, 2008). Assio Movimento da
Educacdo do Campo tem buscado desenvolver préittastivas que rompam com
0s modelos de ciéncia que serviram de base pawgugat 0 modo de producao
capitalista na agricultura (CALDART, 2008; VENDRANMI, 2010; MOLINA et al.,
2010).

Um dos fundamentos centrais da Educacédo do Cangre+se a articulacao
de seus postulados ao entendimento da necessidadeutio projeto de
desenvolvimento de campo e de sociedade. Projesso@ge busque a garantia das
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condi¢cbes dignas de vida para todos, o que exmjstribuicdo de renda, de terra,
poder e conhecimento.

A especificidade da Educacdo do Campo, em relagddras dialogos sobre
educacdo, deve-se ao fato de sua permanente gssomam as questdes do
desenvolvimento e do contexto no qual ela se emr&iza base de sustentagdo é que
o campo deve ser compreendido para muito além deespaco de producéo
agricola. O campo é espaco de vida, de producéelages sociais, de producéo de
histdria, cultura e conhecimento, de luta de rés@a dos sujeitos que nele vivem.
No movimento da Educacdo do Campo, a luta pela refagnaria esta vinculada a
luta pela educacédo. Segundo Arroyo (2012, p. 8dijsputa pela terra é mais do que
pela terra, “porque terra € mais do que terra.areérvida, trabalho, € disputa entre
processos civilizatorios. Aqui, toda disputa paragetrabalho, vida toca em cheio
com a educacao, humanizagcao dos povos que trabalkagsputam a terra”.

Por isso, as reflexdes sobre Educacdo do Campimdi&sociaveis do debate
sobre a geracdo de outro projeto de sociedade sobmeidanca do modelo de
desenvolvimento brasileiro e sobre o papel do camgsse modelo. Pensar a
educacao do campo vinculada a outro projeto dendebemento do campo e de
sociedade € um processo contraditorio, de tens&mapente entre realidade e
projeto, entre o campo real e aquele que desejatraon especialmente, nesse
momento histérico da sociedade brasileira (MUNARINQ12; MOLINA;
FREITAS, 2012; CALDART, 2010). Entre os varios argntos dos diversos
autores, Michelotti (2008, p. 89) justificou a nesidade de expansédo da educacéo
do campo pela “[...] a forte ofensiva do agronegoque coloca em risco diversas
conquistas histéricas da reforma agraria e exige w@sposta dos sujeitos do campo
em vérias dimensdes, inclusive na da producao”.

E nesse contexto histérico que os estudiosos da épenpreendem a
potencialidade formadora da experiéncia de EducdgdGampo desenvolvida em
parceria com 0os Movimentos Sociais e universidadigsins deles destacando que
“Sao logicas diferentes que se ‘oxigenam’ porqudesEionam reciprocamente”
(CALDART, 2008, p. 40). Nessa relagcao, as exper@nde Educagdo do Campo
gque assumem o enfoque agroecologico desempenhanel papportante,
possibilitando “Diadlogo de Saberes” e reflexdoicaitdo modelo hegeménico de

agricultura presente em nossa sociedade.
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Nesse contexto, a agroecologia vem sendo pautadzo derramenta
significativa na geracdo de outro projeto de deslkimento de campo e de
sociedade. No ambito do PRONERA, Agroecologia entguamatriz técnico-
cientifica inovadora assume dimensao central rfEexées e praticas do movimento
da Educacéo do Campo (MOLINA; FREITAS, 2012; MICHELTI; GUERRA,
2011). Autores como Michelotti e Guerra (2011) deseram que, no ambito do
PRONERA, a demanda e ampliacdo dos cursos de ems&dm e pos-meédio com
énfase em Agroecologia vém contribuindo para ecnmaa nova perspectiva, tanto na
formagao quanto na reorganizagdo de um novo matkelproducdo e de matriz
tecnoldgica.

NoO ensino superior também existem projetos e pnogsaque assumem a
agroecologia como eixo orientador de suas propostiagsativas, a exemplo do
Programa Residéncia Agraria desenvolvido pelo PRRAIEO ambito do Ministério
do Desenvolvimento Agrario e, mais recentementemgidementacdo dos Cursos de
Licenciatura em Educacdo do Campo, com énfase eoe@gogia, desenvolvidos
pela SECADI, no ambito do Ministério da EducacdAl(DART, 2010; ROCHA-
ANTUNES, 2011; MOLINA et al., 2009).

A experiéncia do PRONERA pode, dessa forma, s&a\womo estimulo
importante na busca de novos paradigmas cientifiacs a experiéncia de Educacéo
do Campo e Agroecologia. Ao mesmo tempo, tambéne sed compreendida por
fortalecer um engajamento efetivo de diferentesngedos sociais da sociedade na
geracdo compartilhada de um novo sabew saber agroecologico popular como
afirmacgao de outro projeto de desenvolvimento aopmabrasileiro.

Vale destacar que a Educacdo do Campo e o PRONERi#uUcionalmente
tencionam o modelo hegemdnico de agricultura arpghetnovos saberes capazes de
gerar praticas educativas inovadoras e, inclusiganfluenciar praticas tradicionais
com novos métodos, curriculos e formas de pensgirecom sustentabilidade. No
entanto, conforme destacaram autores como MichettGuerra (2011), a
agroecologia ndo pode ser vista como a introdugdooticeitos isoladamente nem
tampouco pode ser considerada como substituicateatecas convencionais por
outras alternativas. Mais que isso, torna-se nadesgue as experiéncias educativas
gerem um movimento no campo tedrico-pratico deumaptom a matriz técnico-

cientifica e, consequentemente, de afirmacao dseagiogia.
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Nesse aspecto, Caldart (2008) chamou a atencamparse perder de vista a
existéncia de dois projetos em disputa de deseinvehto de campo, confronto e
enfrentamento em nossa sociedade: um, que expresg@negocio que degrada o
meio ambiente, explora e exclui os trabalhadorescalmpo e com uma viséo
hegemoénica de modelo de agricultura; e outro, qaeomiza a agricultura familiar
camponesa e a agroecologia.

De acordo com Caldart (2009), os camponeses orl#rsznos movimentos
sociais resistem a esse projeto de “desenvolvimem&d’, ao modelo tecnolégico e
as relacdes sociais e de trabalho que ele impde.sé&mlugar, os movimentos
trabalham na perspectiva de afirmacdo de um “@rqyepular de desenvolvimento
do campo”, compreendendo, com isso, que a econ@m@itecnologia devem estar a
servigco do atendimento das necessidades humardasdo rcapital.

No Movimento Nacional da Educacdo do Campo, o fwomopular de
desenvolvimento do campo assume a Soberania Alaneobmo principio
organizador de uma nova agricultura; a Reforma wariaitegral como forma de
reverter o processo de expulsdo dos povos do cangigponibilizar a terra para a
producdo de alimentos; uma nova matriz produtiveeanoldgica, que combina
produtividade do trabalho com sustentabilidadeasonbiental, o que inclui a op¢ao
pela agroecologia; o principio da cooperacao payanizar a producao; e 0 avango
na organizacdo politica dos sujeitos coletivos dmmo (SANTOS et al., 2010;
MICHELOTTI; GUERRA, 2011).
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CAPITULO Il

AGROECOLOGIA: PRATICA, CIENCIA E MOVIMENTO

Nas terras das montanhas gerais, as familias

agricultoras trabalham nas sombras das arvores

plantando flores, frutos, raizes e sementes. E
minha gente! S&o criancas, jovens, mulheres e
homens que convivem com a natureza de forma
diferente. E que alegria! Viva a Agroecologia!

Neste capitulo, apresenta-se o campo agroecoléassimn como se buscou
caracterizar o campo agroecoldgico no Brasil, bajge de sustentacdo compreende
organizacdes e movimentos sociais/sindicais do oamNGs e universidades.
Nesse contexto, abordam-se as definicbes de adpgecotanto na literatura
especializada quanto nos segmentos sociais engslvia promocéo da agroecologia
em nossa sociedade.

A partir da Segunda Guerra Mundial, muitos paisksieam ao pacote da
Revolucdo Verdeguja meta era o aumento da produtividade agricolaescala
mundial, por meio de intensa utilizacdo de agraiisi da expansdo dos sistemas de
irrigacdo e da mecanizagdo agricola pesada, alécomientracdo de terra e das
monoculturas. Esse fenbmeno desencadeou variogtigpsocioambientais, assim
como estimulou varias reflexdes em torno das gasssdciais, politicas, culturais,
ambientais e das matrizes produtivas capitalistagp foco € o avanco do
agronegocio (GRZYBOWSKI, 1987), na busca de revemrm quadro da crise
socioambiental, que a ciéncia ndo tem conseguidmnérar respostas. E nesse

contexto que se insere a Agroecologia, que, con@mcid, tem buscado o
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desenvolvimento de novos paradigmas da agriculiusando superar a distincdo
entre a producdo do conhecimento e a sua aplig@@slUR; TONA, 2012). No
entanto, € importante ressaltar que a agroecoltpaecmerge do campo cientifico;
sua origem € tdo antiga quanto as origens da #grauradicional, indigena ou
camponesa, com sistemas agricolas complexos ebdsstde saberes tradicionais
gerados e difundidos entre varias geracfes (GOMWNEREIROS, 2009).

2.1. O campo agroecoldgico no Brasil

N&o é possivel a compreensdo da constituicdo dpaagroecoldgico no
Brasil desvinculado dos impactos, tensbes e cdpfresl provocados pela
modernizacao da agricultura em nossa sociedads esmo das lutas dos povos do
campo em busca de alternativas e estratégiaside&nesa e sobrevivéncia no campo
brasileiro.

O modelo de modernizacdo da agricultura implantadoBrasil buscou
homogeneizar os padrdes de producdo agricola, endeptemente das relagbes
sociais e produtivas existentes historicamente egssarsociedade. Assim, além de
ter ocasionado impactos sociais e ambientais,foptocesso que ocasionou, de um
lado, a expulsdo de inumeros agricultores e traballes do campo e, de outro, a
resisténcia e mobilizacdo desses sujeitos socaisita por melhores condi¢des de
vida e de trabalho no campBRZYBOWSKI, 1987).

Essa resisténcia materializou-se, entre outras,eme&rgéncia e, ou,
consolidacdo dos movimentos sociais/sindicais dmpoa na organizacdo do
movimento ambientalista dos anos de 1970, na ega@l dos Encontros Brasileiros
de Agricultura Alternativa nos anos de 1980, neadcdo da Rede de Projetos em
Tecnologias Alternativas (Rede PTA) e no aparecimele diversas iniciativas de
experimentacéo e organizacao de base voltada mispersao de praticas agricolas
alternativas (PETERSEN; ALMEIDA, 2004; LUZZI, 200B8CHMITT, 2013).
Particularmente, a emergéncia das praticas agsicfdmam motivadas pela
organizacdo das Comunidades Eclesiais de Base JCiks fomentando processos
reflexivos, saberes e praticas organizativas, pitissiam um terreno fértil para a
promocao da Agricultura Alternativa (PETERSEN; ALNDA, 2004).

Nesse contexto, o papel das ONGs na consolidagdioneacdo de préticas

agroecoldgicas € destacado por Benthien (2007)repenheceu a contribuicdo das
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ONGs tanto pela formacéo de grupos de assesso@raeatompanhamento aos
agricultores em uma melhor compreensdo sobre as@ugsistemas quanto pelo
desenvolvimento das experiéncias agroecologicagligarsas regides brasileiras,
assim como na participacdo em processos de eldmodacpoliticas de promocéo da
agricultura familiar. Assim, de acordo com Wezelakt (2009), a emergéncia do
campo agroecologico no Brasil ocorreu com a presele;diferentes movimentos
sociais que, criados na década de 1970, a partimdeavaliacéo critica dos efeitos
da modernizacao agricola, buscavam implementacasatgricolas alternativas.

A construcdo da agroecologia teve, dessa formajoirde maneira mais
sistematica com a articulacdo das acdes inovad@a@®©ONGs, movimentos sociais,
contando, ainda, com a participacdo de um setcs mgalectualizado da sociedade
brasileira que, pioneirdsna critica & Revolucdo Verde, permanecem como
referéncias importantes da agroecologia nos diamisat Desse conjunto de
integrantes do movimento em defesa da agroecol@yreerge uma visédo
“ecolibertaria”, cuja ideia central foi “a descatizacdo da economia, do poder e do
espaco social, alinhada aos ideais de justica Isecraspeito ao meio ambiente,
difundidas pelo nome de agroecologia’. A agroedalegrgia, portanto, como nova
proposta para a promocéao da sustentabilidadeadoirhento da agricultura familiar
brasileira (ALMEIDA, 1999, p. 92-93).

Apds 20 anos da emergéncia no Brasil, a décad®®@ rharcou uma nova
fase, na qual a agroecologia se afirma como refexé&onceitual e metodoldgica
importante em nossa sociedade. E nesse sentidabodram, nesse processo, a
traducdo e publicacdo no Brasil da obra “Agroedalogs bases cientificas da
agricultura alternativa” (ALTIERI, 1989), a introgiio do conceito de
agroecossistema, contribuindo para avancar o damategrupos de agricultura
alternativa, assim como o fato de o enfoque agtégmo ter sido incorporado como
base do movimento da Agroecologia no Brasil (PETERSALMEIDA, 2004).

Alids, a incorporacdo do enfoque agroecoldgico timmsum marco
importante na passagem de uma concepcdo de agrgecoentrada na difusao de
técnicas alternativas-adubacédo verde, utilizacAcalgas, entre outras; para uma
abordagem que concebia 0 agroecossistema comodenitaanalise e intervencéo
(LUZZI, 2007; SCHMITT, 2013). Acrescenta-se, aindaarticulacdo entre ONGs

®José Lutzenberger, Adilson Paschoal, Ana Primageiastido Pinheiro (ver PAULO PETERSEN,
2012).
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brasileiras e organizagfes internacionais que Ipissiam a abordagem
agroecoldgica e novos horizontes para o desenvehtonde metodologias e praticas
agroecoldgicas inovadoras (VILLAR et al., 2013).

Particularmente no meio académico, o | Encontrodweat de Agroecologia,
realizado em 2002, teve papel importante na promdegérearticulacdo nacional da
agroecologia na sociedade brasileira. Esse eventoiu diversas organizacdes e
movimentos sociais do campo, trazendo para o debatena os agricultores
familiares e suas experiéncias concretas na pranmagagroecologia. Essa dinamica
possibilitou que as diversas experiéncias espathguko pais pudessem ser
compartilhadas, ganhando visibilidades em espadfesedciados da sociedade.
Acrescenta-se ainda, nesse processo de consolidacéonhecimento académico,
cientifico e empirico em Agroecologia, a realizaghn Congresso Brasileiro de
Agroecologia. Esses dois eventos académicos plitssdon duas conquistas
significativas para a agroecologia no cenario madioa criacdo da Articulacao
Nacional de Agroecologia (AN3 em 2002; e da Associacdo Brasileira de
Agroecologia (ABA-AGROECOLOGIA), em 2004 (LUZZI, 20; PETERSEN et
al., 2009; VILLAR et al., 2013).

Segundo Luzzi (2007), a criacdo da ANA, enquanta wede nacional,
representa importante conquista para 0 movimentoeaglogico, a medida que
envolve a participacdo de uma diversidade de azgafies e movimentos sociais
que, a despeito das caracteristicas e interessd®ita diversos, tém em comum a
luta pela defesa da agroecologia e da agricultanailibr camponesa em nossa
sociedade. A ANA tem como propdsito fortalecereflexdes sobre as experiéndias
de agroecologia na sociedade brasileira, fomentandwmnstruindo propostas de
politicas publicas para uma agricultura mais stéweh com a participacdo dos
sujeitos do campo, seus movimentos sociais, entreo(LOVO, 2010).

A criacdo da ABA-Agroecologia, por sua vez, teviermiacao para assumir o
desafio de manutencédo e fortalecimento de espacadémico-cientificos, como

congressos e seminarios, entre outros, na prondg@ivulgacdo do conhecimento

® A ANA reine movimentos, redes e organizacdes adgajem experiéncias concretas de promoc&o
da agroecologia, de fortalecimento da producaoling de construcdo de alternativas sustentaveis
de desenvolvimento rural (www.agroecologia.org.br).

" S&o0 728 experiéncias de agroecologia registradaalmente, no banco de dados da agroecologia
em rede: <www.agroecologiaemrede.org.br>.
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agroecolégico construido de forma participativesimscomo do dialogo com a
sociedade e proposicdo de politicas publicas cteyercom o0s desafios
contemporaneos enfrentados pelo movimento da Aglogiea em nossa sociedade
(ABA, 2012).

Acrescentam-se ainda, no ambito da ANA e da ABAekgologia, as
constantes e crescentes iniciativas de inovacaomsitica e metodoldgica. Além
disso, tém-se a aproximacao entre essas duas zagaes como um dos fatores de
contribuicdo para o fortalecimento do movimento oagolégico na sociedade
brasileira e a construcdo de novas relacdes cooder publico. Nesse contexto, o
movimento agroecoldgico tem assumido a compreedseague o enfrentamento do
modelo hegemdnico de agricultura €, antes de tunhodesafio no plano politico
(PETERSEN, 2008; PETERSEN, P.; MUSSOI, E. M.; SOGLR013; LUZZI,
2007).

Nesse processo historico de articulagbes e pasceioa movimento
agroecoldgico tem, assim, realizado varias congmistavancos no cenario nacional,
a exemplo do reconhecimento da agroecologia enguei@ncia pela Empresa
Brasileira de Pesquisa Agropecuaria (EMBRAPA), canpublicacdo do Marco
Referencial em 2006; a constituicdo dos nucleosgieecologia e de grupos de
pesquisas em diversas universidades e institutosem&no superior; e 0
reconhecimento pelo Ministério da Educacdo dososude agroecologia em niveis
médio e superior, assim como 0 reconhecimento dms de pés-graduacao pela
Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de [Siwaérior (CAPES); entre
outros. Particularmente, em relacdo aos cursosodeatdo, atualmente existem
diversos cursos, de Tecnologo e Bacharel em Aglogieo passando por cursos de
pés-graduacdo nas modalidatis e stricto senspalém de programas de doutorado
no campo de conhecimento da Agroecologia (VILLARakt 2013). Além disso,
diversos movimentos sociais/sindicais do campo i@&orporado a agroecologia
como estratégia politica e, assim, implementadesga promocao da agroecologia.
Por exemplo, entre outros, a Via Campesina, queoegaem 2002 a | Jornada de
Agroecologia “Terra Livre de Transgénicos e Semoaofaxicos” e, em 2003, por
ocasido do Il Férum Social Mundial, lancou a Can@a “As sementes séo
patrimoénio da humanidade”; o Movimento das MulheZegsnponesas (MMC), que
promoveu em 2007 a Campanha Nacional pela Prodig@dimentos Saudaveis; a

implementacéo de diversos cursos de formagao ewe@gpgia nos centros de
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formagcao do MST; a Marcha das Margaridas, organizasla CONTAG, que, no

ano 2011, teve como reivindicacdo o fortalecimestoAgroecologia no seio da
agricultura familiar, impulsionando, assim, acéaspa criacdo da Politica Nacional
de Agroecologia (GUHUR; TONA, 2012; VILLAR et aP013).

Recentemente, a agroecologia também conquistoge@s@aagenda politica
nacional, com a aprovacao do Decreto 7.794/2012)3%2/08/2012), que instituiu
no ano 2012 a Politica Nacional de Agroecologiaal@;ao Organi¢a(PNAPO),
formulada, de forma participativa, pelos represgetade entidades e movimentos
sociais/sindicais do campo, como a Confederagaol cadzalhadores na Agricultura
(CONTAG), Movimento dos Trabalhadores Sem Terra TMSMovimento de
Atingidos por Barragens (MAB), Movimento de Pequengricultores (MPA),
ABA-Agroecologia e Articulagdo Nacional de Agroemgia (ANA), além de
técnicos de varios Ministérios e oOrgaos publicodefais (MDA, 2013). Essa
conquista histérica do movimento da agroecologi8rasil € marcada pelo encontro
dos diversos segmentos e movimentos sociais quatanpela defesa e afirmacao da
agroecologia, tem nos ultimos anos fomentado espdeodialogos e reflexdes
acerca do enfoque agroecoldgico.

Para Petersen et al. (2013), a PNAPO constitugtmalidade brasileira, uma
incomparavel oportunidade para as organizacéesdaladade civil e 0s movimentos
sociais envolvidos com a proposta agroecoldgicalzamem forcas para exercerem
pressdo politica na esfera governamental, visamaderfque a agroecologia se
estabeleca no campo social, politico e cientifmm eima estratégia de consolidacao
de outro projeto de desenvolvimento de campo @dedade.

Enfim, interessa aqui destacar ques dltimos 15 anos, o campo agroecoldgico
vem sendo constituido por diversos segmentos emeoMos sociais, por meio de
lutas, resisténcia e persisténcia do campesinagando reduzir os impactos do
processo de apropriacdo das riquezas pelo capdaktrial e financeiro ligado ao
agronegocio (PETERSEN et al.,, 2009). Nesse contextagroecologia enquanto
ciéncia, pratica e movimento social representaaggfia importante para o
desenvolvimento da Politica Nacional de Agroecalogi Producdo Orgénica.

8 A Politica Nacional de Agroecologia e Producdo&diga (PNAPO) tem como objetivos integrar,
articular e adequar politicas, programas e ac@h#dnas da transicdo agroecoldgica e da producédo
organica e de base agroecol6gica, contribuindo patasenvolvimento sustentavel e a qualidade de
vida da populagdo, por meio do uso sustentavelrdogrsos naturais e da oferta e consumo de
alimentos saudaveis (DECRETO N° 7.794, de 20 dstagte 2012).
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Entretanto, é importante ressaltar que a implemgéntada PNAPO se configura em
um campo das tensdes e contradicbes em nossaabeiehda a existéncia de dois
projetos de desenvolvimento de campo e de sociaglaglse encontram em disputa
no cenario nacional: 0 agroNEGOCWrsusa agriCULTURA. Enquanto o primeiro
assume o0 modelo de producdo que resultou em umaiz migcnoldgica,
universalizada, controlada pelas empresas, o guigoca, atualmente, uma etapa
ainda mais violenta do que foi a chamada “revoluggde” (FERNANDES, 2006,
2012). Ja o segundo projeto expressa um comproro@soa agricultura familiar
camponesa do século XXI, que inclui a agroecologimo uma de suas estratégias
de desenvolvimento. Também na Educacdo do Campmraecologia tem sido
ferramenta importante para a afirmacédo de outrgeforade desenvolvimento de
campo e de sociedade. Em seus 15 anos de existém@vimento da Educacédo do
Campo tem incorporado o enfoque agroecolégico ajunto de seus projetos e
programas, principalmente no ambito das experiérddaPRONERA, desenvolvidos
no ambito do Ministério do Desenvolvimento Agrarogo PROCAMPO, vinculado

ao Ministério da Educacédo (MEC).

2.2. Agroecologia ou Agroecologias?

Se na atualidade o Brasil € exaltado pelos idedldgamodernizacao agricola
como uma das maiores poténcias agricolas mundiam (nilagre agricola do
Brasil”), ele também tem sido reconhecido como us gaises de destaque na
realizacdo de um conjunto de agbes na promocaqymeecdlogia, da agricultura
familiar camponesa e da seguranca alimentar. Sawepgdes distintas de
desenvolvimento, cujo enfrentamento delas ocorre uem campo marcado por
tensbes, contradicbes e conquistas. E crescenteto@on o pais, o nimero de
trabalhadores e organizacbes e movimentos socias apmpreendem que a
Agroecologia se configura na capacidade politicat@dasformacdo (GOMES;
ALMEIDA, 2009).

Uma caracteristica marcante da Agroecologia noilB¥aassim, seu vinculo
pela defesa da agricultura familiar camponesa cdage social sustentavel de
desenvolvimento rural. Sob esse aspecto, autoree Gaporal e Costabeber (2002),
Benthien (2007) e Luzzi (2007) destacaram a impoiédda Agroecologia na

re(construcdo) do meio rural brasileiro como espbgweida e de reproducéo social,
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bem como no estabelecimento das bases de um noagdigraa de desenvolvimento
social e de sustentabilidade dos agroecossistemas.

Atualmente, ha uma diversidade de segmentos e neow® sociais
envolvidos na promocdo e ampliacdo da Agroecologiasfera politica, no meio
cientifico e no campo educacional, nos quais aéésa&ia vem sendo incorporada em
suas multiplas formas de expressao. De acordo ¢@omoes (2006), o crescente e
paulatino reconhecimento da Agroecologia no cenamacional tém sido
acompanhados por diferentes compreensdes a redpsita matéria. Nesse aspecto,
Wezel et al. (2009) reconheceram que ha, atualmestta confusdo no uso do
termo "agroecologia”, o qual depende, fortementa, evolucdo histérica e
epistemoldgica que fornecem a base para a comgi@eiasAgroecologia, seja como
uma ciéncia, seja como movimento e, ou, como @atio Brasil, todas as trés
interpretacbes de Agroecologia ocorrem, embora cpredominancia de
Agroecologia como movimento e pratica. Vale reasajue o termo agroecologia,
enguanto movimento, teve seu emprego iniciado stemendécada de 1990, quando
a palavra comecou a ser utilizada para expressarnava maneira de considerar a
agricultura e as suas relagbes com a sociedade EWE¥Fal., 2009; VILLAR et al.,
2013). Para Moreira (2003), o termo agroecologm s&do utilizado amplamente
associado a nocao de agricultura sustentavel eandb-se a determinadas praticas
agricolas relacionadas a modelos tecnoldgicos gubaseiam na diminuicdo de
impactos ao meio ambiente, em que se constata olisagmia em relacao ao termo.

No ambito dos movimentos sociais vinculados a \@m@esina, entretanto, o
termo agroecologia engloba “o cuidado e defesaida, yproducdo de alimentos,
consciéncia politica e organizacional” (GUHUR; TON2012, p. 58). Nessa
perspectiva, a agroecologia € entendida como égitsatna construcdo de uma
sociedade de agricultores livres e integrados p@areonservagcdo da vida em
sociedade. Assim, o proposito maior ndo € o lugrsire, a emancipacdo humana.
Portanto, no ambito do MST, identificou-se uma coeepsao de agroecologia com
énfase na dimensao socioambiental, mais espec#it@rmomo o “estudo holistico
dos agroecossistemas que focaliza a forma, a diadenas funcdes dos conjuntos
das inter-relagcbes e de processos nos quais eksaents estdo envolvidos,
constituidos, assim, numa grande teia” (MST, 2@97). Para o Movimento das
Mulheres Camponesas (MMC), por sua vez, a agrogicot “compreendida como
ferramenta importante para contribuir no processmtérpretacao da realidade e sua
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transformac&o coletivamente” (GUHUR; TONA, 2012;H9@TT, 2013, p. 181).
Enfim, o que interessa destacar é que, a parims#cao e pratica dos movimentos
sociais/sindicais do campo, uma concepcdo ampliEdagroecologia comeca a
emergir no cenario nacional (GUHUR; TONA, 2012).0S&ovimentos que
compreendem a agroecologia como parte de suastégss de luta e de
enfrentamento ao agronegocio e ao sistema cafatalie exploracdo dos
trabalhadores e da depredacéo da natureza.

Nesse aspecto, autores como Arl (2008), SchmitLl3p@ Sauer (2010)
afirmaram que agroecologia se configura como umailimacdo social que
possibilita a criacdo de uma nova racionalidade, quaitada em critérios de
conservacao da biodiversidade, equidade sociaversitiade cultural, beneficia as
comunidades locais envolvidas na relacdo e interhgdnem-natureza. Assim, &
possivel identificar que uma abordagem popular deoegologia vem sendo
construida na agricultura familiar camponesa, nas ®rganizacdées e movimentos
sociais/sindicais do campo. Nessa abordagem, &@gogia assume a perspectiva
de partilhar a construgdo de novas condigbes edesasocioecondmicas entre 0s
sujeitos do campo, possuindo, também, uma dimeas#atégica de resisténcia,
sobrevivéncia e, sobretudo, de enfrentamento donagbcio. Sob essa logica, a
agroecologia assume também uma dimensao de luttcpajue, em sua pratica,
revela que é possivel viver, sobreviver e convagn a natureza de outras formas.
Assim, todas as acdes que integram “0s processowtivos e de organizagao
politica sdo partes de uma mesma logica, a degphyalar, cujos sujeitos historicos
sao os trabalhadores” (ARL, 2008, p. 166).

Finalizando, interessa aqui destacar que o ternmroeeaglogia expressa
multiplos significados, ndo existindo um conceitoicd de agroecologia e, sim,
compreensdes diversas que orientam o enfoque aybgem, seja no meio
académico, no interior das praticas agroecologitagsfera politica, no ambito das
organizacdes e movimentos sociais, como tambémampa educacional. Assim,
destaca-se como um dos espacos de difuséo da a@lggiacd Movimento Nacional
da Educacdo do Campo que, nos ultimos 15 anos,irteanporado o enfoque
agroecoldgico em seus projetos e programas edueasjdornando a agroecologia
ferramenta importante na configuracdo de outroepsope desenvolvimento, de

campo, de educacao e de sociedade.
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CAPITULO 1lI

INTERCAMBIOS AGROECOLOGICOS: FORMACAO DAS FAMILIAS
AGRICULTORAS EM AGROECOLOGIA

Nas terras das montanhas gerais ha esperanca,
o despertar das criancas, o encanto da
Juventude e do Palmito-Jugara. Viva a
Juventude e os Cuidadores das arvores de
Jucara!

Neste capitulo, apresentam-se o0s Intercambios Agk@gicos em sua
caracterizagdo historica, principios, concepcoeperspectiva metodoldgica, de
maneira a destacar a dimensédo educativa e suas hastegado da Educacéo

Popular.

3.1. Origens e Caracterizacdo dos Intercambios Agecoldgicos

Na Zona da Mata de Minas Gerais, a construcao deeegjogia remonta a
década de 1980, quando ainda se utilizava o tegnouétura alternativa. Desde as
suas origens, o movimento da agroecologia na retgéo sido marcado pela
articulacdo estabelecida entre agricultores farediae suas organizacoes e
movimentos sociais/sindicais do campam CTA-ZM e a UFV, especialmente os
Departamentos de Solos e de Educacio (CARDOSO; RRRR006). E dessa
parceria historica que a agroecologia tem sido alm@sla na regido, buscando

avancar como enfoque cientifico e metodologico (DASSO; MANCIO, 2010).
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Na ultima década tém sido crescentes a articulagabijlizacdo e parceria
dos sujeitos do campo com instituicbes de ensindiftsdo de experiéncias em
agroecologia. Nesse contexto, o CTA-ZM, em parcaia a UFV e as organizacdes
e movimentos sociais/sindicais do Campo, tem amhplisuas iniciativas, com o
objetivo de dar visibilidade as experiéncias enpegplogia na Zona da Mata de
Minas Gerais, tendo como base os conhecimentosad@as agricultoras (CTA-
ZM, 2013). Assim, varios projetos tém sido impleta€los e executados na area de
abrangéncia do CTA-ZM (Figura 1), com os objetidesdar visibilidade as préticas
agroecolégicas em curso na regido, potencializaas)@arcerias na difusdo da
agroecologia e, assim, compartilhar os diversosersab engendrados nesse

movimento.

ZONA DA MATA DE MINAS GERAIS
Area de envolvimento do CTA-ZM

Pargue RNacional do
Pargue Estadual da Serra Caparat - PARNA Caparad

cio Brigadeira - PESB

Areporga

Fervecdoura
Caangola Caiana
F echa
£ ouras

Figura 1 — Area de abrangéncia do Centro de TegiasloAlternativas da Zona da
Mata.
Fonte: Arquivo CTA-ZM.

ZOMA DA MATA - MG

O movimento agroecolégico na regido vem aprendermletivamente a
implementar um processo educativo, a partir da@elalialdégica entre os diferentes

sujeitos, orientado pelo resgate e valorizacdosdbgres populares, numa dinamica
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marcada pelo entrelagamento dos saberes populaiestdicos e na produgdo de
conhecimentos novos, Uteis e compartilhados: csreatagroecoldgicos.

E importante destacar o papel do CTA-ZM nesse peacauima ONG que ha
quase 30 anos realiza agOes voltadas para o dégemmto da agroecologia na
Zona da Mata de Minas Gerais. Na especificidadgmcesso de formacao das
familias agricultoras, a implementacéo e realizad@® Intercambios tém sido uma
das estratégias de difusdo de conhecimentos adpgexmas, favorecendo maior
inter-relacdo e articulagdo entre as atividadesrdedvidas pelo CTA-ZM e
organiza¢des e movimentos sociais/sindicais do odgMP®REIRA et al., 2007).

Além das parcerias regionais, o0 CTA-ZM ao longosda historia tem na
articulacdo com Redes Nacionais e Internacionai8gteecologia uma das formas
de apoio para superagdo dos desafios enfrentadosipplmente aqueles de
natureza metodoldgica. Foi dessa articulacdo qpesta de 2007, os Intercambios
Agroecoldgicos foram incorporados como estratégi@ahstrucdo e fortalecimento
da agroecologia na Zona da Mata de Minas Gerai&ZM, 2008). Assim, criado
com o proposito de ampliar as experiéncias em aglogia com base nos
conhecimentos e praticas das familias agricultaadntercambios Agroecoldgicos
tém sido uma das principais estratégias do CTA-ZBrapa promocao da
agroecologia na regido. Essa experiéncia de formndaéd familias agricultoras em
agroecologia tem seus fundamentos na metodologrondeada Campesino-
Campesind (CAC), desenvolvida nos paises da América Cef@aA-ZM, 2008;
COSTA et al.,, 2011; ZANELLI et al., 2013).

Na sua fase inicial, os Intercambios Agroecoldgieasolveu cerca de 50
familias agricultoras em quatro municipios da ZdaaMata: Divino, Espera Feliz,
Acaiaca e Araponga, além de estudantes das EsEalaflias Agricolas (EFAS),
professores e estudantes da UFV e técnicos do GTAMOREIRA et al., 2009).
Atualmente, os Intercambios Agroecolégicos estdodsedesenvolvidos nos
seguintes municipios da regido: Araponga, Cap&amo e Espera Feliz; além dos
Sindicatos de Trabalhadores Rurais, envolve aggaajdo de outras organizacoes e
entidades, como Associacdes de Agricultores FamdjaCooperativas de Crédito
Solidario, Associacfes de Escolas Familias Agrscolarupos de Jovens Rurais,

Associacoes de Mulheres Trabalhadoras Rurais, Cakdpes de Producéo,

° Alguns autores utilizam a denominacéo camponésrgonés ( Ver MACHIN SOSA et al., 2012).
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Associacdes de Terapeutas Naturais, a fora ossesgentes de Pastorais de Igreja e
de Comunidade Quilombola, entre outros. Nessa getisp, o trabalho de promocéo
da agroecologia esta associado a luta por direifmsa participacdo dos agricultores
familiares na formulagdo e implantagdo de politipéblicas, além de geracédo de
metodologias e propostas de acdo cada vez maislexaspde envolvimento da
sociedade civil (ZANELLI et al., 2013).

Nas parcerias construidas ao longo do processo amsoliddacdo do
movimento agroecologico na Zona da Mata de Minasai§e foram sendo
acumuladas experiéncias e praticas que, utilizandtbdologias participativas na
realizacdo de assisténcia técnica, extensdo ruemhbkém da pesquisa, produziram
resultados significativos, sobretudo, em relacdaism de técnicas de manejo em
sistemas de producao sustentavel (COSTA et all,; MOREIRA et al., 2009).

Os Intercambios Agroecoldgicos, na sua propostéoaeacdo das familias
agricultoras em agroecologia, ttm como base osewimientos e as praticas das
proprias familias agricultoras envolvidas com anpgdo do conhecimento
agroecologico. Assim, no desenvolvimento dos ldtettos, o respeito, 0 resgate e
a valorizacdo dos conhecimentos das familias dtpies s&o considerados
essenciais no processo de criar e recriar os sabgreecoldgicos que, por sua vez,
sdo construidos dialogicamente. O dialogico, naspestiva de Paulo Freire,
pressupde um pensar com em vez do pensar por aarpsobre as pessoas;
constituindo a “condi¢cdo bésica para o conhecimie(RREIRE, 1978, p. 96),
possibilitando a busca e difusdo conjunta de noweoshecimentos, num
entrelacamento entre os saberes populares e @estifRIBEIRO; BARBOSA,
2005).

Portanto, na realizagdo dos Intercambios Agroedtm8g torna-se de
fundamental importancia a participacdo das famidigecultoras que, com seus
relatos, davidas e questionamentos, favorecemegrantdo das pessoas e dos seus
saberes. Assim, como “toda pratica educativa demaneiisténcia de sujeitos, um,
gue ensinando, aprende; outro, que aprendendoaénSiREIRE, 1987, p. 77), os
Intercambios Agroecologicos favorecem a geracaardalidlogo com aqueles que
estdo experienciando, desvelando e recriando @satie conhecimentos

agroecoldgicos.
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3.2. Principios, Concepc¢des e Perspectiva Metodoicey

Os Intercambios Agroecoldgicos constituem uma &sgfia educativa, cuja
metodologia articula diversos procedimentos témipara a andlise integral dos
agroecossistemas, como o0s Diagnosticos Rapidoscipativos, a Caminhada
Transversal, Histéria de Vida e Circulos de Cultugatre outros dispositivos
pautados nos principios, tanto da metodologia Caimpea Campesino (CAC)
quanto da Educacdo Popular, sob a inspiracdo @sassidle Paulo Freire. Nessa
conjugacdo, a metodologia do CAC é adaptada adeaekdi local e recriada
coletivamente, com envolvimento direto dos sujeitmrganizacdes e movimentos
sociais/sindicais do campo, orientada para a pmudtieacao das questdes e desafios
vivenciados pelos agricultores, visando a buscatival de alternativas para a
superacao dos problemas (ZANELLI et al., 2013). 98esontexto, os dipositivos
metodoldgicos sdo fundamentais no cotidiano dasrdéatnbios, visando alcancar a
sustentabilidade, a participacdo e a gestédo detigzcréas familias agricultoras.

O CAC é um meétodo participativo, baseado nas nelzetess das familias
agricultoras, sua cultura e condicbes ambientaes gor sua vez, desencadeiam
conhecimentos, entusiasmo e protagonismo como aeiraarde descobrir,
reconhecer, aproveitar e socializar os conhecirsedto familia e da comunidade
(MACHIN SOSA et al., 2012). Um principio fundamerga CAC é que as familias
agricultoras estdo mais propensas a acreditar endalser determinada acdo que
outras, que ja estédo tendo sucesso na sua utdizdg&ue desenvolver determinada
alternativa sugerida por um técnico e, ou, um agran Assim, torna-se mais
efetivo o desenvolvimento de a¢des e praticas quasdamilias agricultoras podem
conhecer e compartilhar em suas comunidades osecioméntos e praticas
agroecoldgicos.

Nesse aspecto, € fundamental que familias agnieslteejam protagonistas
nos processos de geracdo e partilha de saberestecrm@ogias. O sucesso da
metodologia CAC encontra-se exatamente nos proeessovéncias do “descobrir,
reconhecer, aproveitar e socializar o rico acerwacanhecimentos das familias e
comunidades agricolas, ligado as suas condicoEsib#s concretas e a sua propria
identidade” (MACHIN SOSA et al., 2012, p. 67).

Nos Intercambios Agroecologicos desenvolvidos naaZde Minas Gerais, a

articulacdo dos saberes e experiéncias agroeca®giom as suas condicoes
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histéricas das familias agricultoras tem sido prgdizada com o Circulo de Cultura,

que, por sua vez, constitui outra metodologia gue ¢ontribuido significativamente

para o desenvolvimento dos Intercambios AgroecotisgiBaseada nos referenciais
da Educacdo Popular, essa articulacdo visa fomegamultiplas linguagens

criadoras de novos saberes e modos de interacaouttimacdo nos Intercambios

Agroecoldgicos tem possibilitado momentos de eg@rsidialdogicos na promocao

dos conhecimentos, socializacdo de praticas e iéxpers em agroecologia. Nesse
contexto, o Circulo de Cultura, mais que uma simpietodologia, torna-se diretriz

central de uma experiéncia que compreende queendipado maior € o0 aprender a
“dizer a sua palavra” (FREIRE, 1987).

A Caminhada Transversal, também denominada Camanhaela
Propriedade, enquanto técnica para a analise dosagsistemas de forma integral
tem como propédsito fomentar elementos de descqobehta reflexdo e de
problematizacédo. Realizada através da construc@mondeapa com a caracterizacao
da propriedade e utilizando elementos presentdeagab, a Caminhada possibilita
uma visédo espacial do sistema visitado (MOREIRAIgt2009). Constituindo um
elemento central dos Intercambios e orientada pashservacéo da dinamica dos
sistemas produtivos, essa estratégia metodologag@oriona aos participantes um
confronto, em campo, entre suas proprias praticas experiéncias observadas,
permitindo uma abordagem das informacdes de forimlagica, na qual o saber
popular e técnico é confrontado, gerando reflexdesstrutivas (MOREIRA et al.,
2009). Assim, realizada coletivamente, as Camirdadasibilitam espacos de trocas
das experiéncias, de técnicas de manejo, de usosedarsos, enfim, espacos e
situacOes de partilha de conhecimentos. Um priadipportante dessa metodologia
é a interacao entre familias agricultoras com efw@nto anterior no movimento da
agroecologia com aqueles agricultores que estadasm inicial de insercao no
movimento, de maneira a garantir o compartilhameetinformacdes e das praticas
a partir de diferentes desafios enfrentados petpuato dos participantes (ZANELLI
et al., 2013).

Articulado a Caminhada, a utilizacdo da técnica Hliatéria Oral nos
Intercambios Agroecoldgicos tem como objetivo @yags e valorizacdo da cultura
local e da identidade familiar, assim como a irdego da familia com todos os
integrantes dos IntercAmbios Agroecoldgicos. Eeessitido que, normalmente, o
ponto de partida das atividades se da com a apagdenda Historia de Vida da
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familia agricultora que esta realizando o Intercd@mém sua propriedade. Essa

apresentacao da Histéria de Vida da familia perengenergéncia de diversos temas,
como a luta pela conquista da terra, as dificuldagl@lesafios enfrentados, assim
como as conquistas e superacdes da familia nééreses e sobrevivéncia no campo;

revelando, muitas vezes, técnicas de manejo jaxéntéo, dimensdes e aspectos da
estrutura e historia familiar, m&o de obra, entuéras tantos aspectos da vida

produtiva e sociofamiliar (MOREIRA et al., 2009; STA et al., 2011).

Os Circulos de Cultura, por sua vez, sao utilizagas a socializacdo e
sistematizacdo dos saberes e experiéncias que @amergpps Intercambios
Agroecoldgicos. Buscando ser provocativo e instigagquestionamentos, a partir do
principio de Paulo Freire como dialogicidade, nds@os de Cultura as familias
agricultoras tém a oportunidade de exporem e cotdrem suas ideias, duvidas,
guestdes e, ou, sugestdes, numa dinamica na gpehsar, refletir e avaliar se
realizem coletivamente.

Em sintese, os Intercambios Agroecologicos, a rpakds principios da
metodologia CAC e da Educacdo Popular, desenvobeemuma dinamica que
articula a Histéria de Vida das familias agricidggrCaminhada pela Propriedade e
Circulo de Cultura — envolvendo a problematizac@o tdma proposto e as
observacdes da propriedade; socializacdo dos sabesgperiéncias; e finalizando
com uma avaliagdo do Intercdmbio Agroecoldgico pgarticipantes. Sob essa
perspectiva metodolégica, sdo momentos formatives uais as familias
agricultoras tém a oportunidade de compartilhas $ustérias de vida, as atividades
e as praticas desenvolvidas na propriedade, bero torar e compartilhar saberes,
praticas e experiéncias a partir do agroecossistasit@do e de seus modos de
producéo de vida, trabalho e cultura. E importagssaltar, ainda, que essa dinamica
metodolégica ndo nasceu pronta; ela tem sido gestadecriada a partir das
experiéncias anteriores da parceria histérica eatr€TA-ZM, organizacbes e
movimentos sociais/sindicais do campo e da UFV & afwendizados oriundos da
prépria pratica dos Intercambios Agroecolégicos megido. Além disso, o0s
Intercambios Agroecologicos tém favorecido mais guéormacdo das familias
agricultoras em agroecologia, uma dinamica edugatyue, partindo da
experimentacdo das familias, tem estimulado o dprado e troca de saberes
construidos tanto na articulagdo do conhecimeréticore conhecimento cientifico
sobre 0s agroecossistemas quanto no estimulo &idage de observacdo da
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natureza por parte das familias agricultoras. Naspecto, o estudo realizado de
Costa et al. (2011) revelou que os Intercambio®égulogicos da Zona da Mata de
Minas Gerais tém assumido papel muito importanteorstrucdo de uma relacao
mais harménica das familias agricultoras com areafi) numa perspectiva de
integralidade e complementaridade entre os sistemogizontalizando a importancia
do ser humano e de todos os outros elementos aaibien

Ademais, os Intercambios Agroecoldgicos tém counidb para maior
envolvimento de todos os membros das familias @ltpi@as na promocdo da
Agroecologia, permitindo, ainda, reforgar parcedas agricultores com as entidades
e movimentos sociais/sindicais do campo, além dpqgucionar uma vivéncia maior
dessas entidades e movimentos com a realidade aadliab agricultoras,

potencializando futuras a¢des na regiéo.

33



CAPITULO IV

OS INTERCAMBIOS AGROECOLOGICOS: NA OTICA DAS FAMILI AS
AGRICULTORAS PARTICIPANTES

Alegrias que vém dos Encontros, Amizades,
Rodas de Prosa, Terreiros Culturais,
Intercambios Agroecoldgicos e Trocas de
Saberes. E preciso compartilhar. Viva o0s
Saberes!

Neste capitulo sdo apresentados os IntercambiaseAglogicos na Otica das
familias agricultoras participantes. A primeiratparefere-se a caracterizacdo das
familias agricultoras e a participacdo no movimes@oAgroecologia na Zona da
Mata de Minas Gerais. A segunda parte correspoade/aiacdes e sugestbes das
familias agricultoras sobre o0s Intercambios AgréEgioos. Na analise das
avaliacbes das familias agricultoras sobre os datebios Agroecoldgicos,
identificaram-se trés dimensdes analiticas, quemmoder assim sintetizadas: uma
dimensdo educativa, que se refere aos processogpmmdizagens e praticas
pedagogicas no interior do Intercambio Agroecoldgicma dimensao relacional
afetiva, que se refere as relacbes de amizadestatefimento da identidade do
grupo; e uma dimensdao politica que se refere daléosimento da agroecologia nas
familias participantes dos Intercambios Agroecaogie a ampliacao e visibilidade
da Agroecologia na Zona da Mata de Minas Gerais.URono, buscou-se destacar
alguns pontos dos Intercambios Agroecoldgicos gqeeigam ser aprimorados na

Otica das familias agricultoras.
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4.1. Caracterizacao das Familias Participantes do &imento da Agroecologia

A amostra deste estudo foi constituida por 10 famibhgricultoras dos
Intercambios Agroecolégicos e que participavam dgamizacbes e movimentos
sociais/sindicais do campo nos Municipios de ArgpaorDivino e Espera Feliz.
Desse conjunto, cinco familias agricultoras padeam de organizacdes e
movimentos sindicais e sociais ha mais de 15 aeoguanto as outras tinham,
aproximadamente, de 6 a 10 anos de insercao emmizéigées e movimentos
sociais/sindicais do campo.

Em relacdo as atividades produtivas, as familiagcwtpras pesquisadas
possuiam pequenas propriedades rurais, com areavajsva de um a seis
alqueires’ de terra, em que cinco delas possuiam aproximademen a dois
alqueires de terra e as outras cinco familias tmpeopriedades com area entre trés e
seis alqueires de terra. E importante ressaltay daeconjunto das 10 familias
agricultoras entrevistadas, seis delas foram neamées de comprarem suas terras,
enguanto as outras quatro familias agricultorasiadam suas propriedades através
de doacéo ou heranca familiar.

Quanto a organizacdo socioprodutiva das familiagwtpras entrevistadas,
os dados deste estudo indicam que suas propriedeatasem diversificadas. Todas
elas produziam alimentos basicesmilho, feijao, café, leite, carnes e oves
existindo em todas as propriedades hortas com géoddiversificada de hortalicas e
legumes, inclusive com alguns considerados naoermmenais (taioba, beldroega,
araruta, cara, serralha e capicoba, entre outidgn da horta, as familias
agricultoras também produziam grande variedaderatkasf sendo a banana e a
laranja as que estavam presentes na maioria dasiggades. Quanto a criacdo
animal, 7 das 10 familias entrevistadas desenvuolvédividades de criacdo de
pequenos animais, como galinha, porco, vaca etoahesta ordem de prioridade.

E importante destacar que, quando questionadose sabr principais
atividades desenvolvidas na propriedade, as faraligicultoras consideravam, por
ordem de prioridade, a producdo do café, da baeada hortas, os quintais e a
criacdo de animais. Nesse aspecto, a producaordmdndoi considerada por nove

familias agricultoras como a segunda atividade ytreal mais importante, o que

9 Em hectares, a area das familias agricultoreawade 3 a 18 hectares, aproximadamente.
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pode ser compreendido pelo fato de as bananeiram sglantadas no meio da
lavoura de café; além do fato de que, desse gsgte,dessas familias agricultoras

comercializavam banana, conforme apresentado ndrQua

Quadro 1 — Atividades agricolas das familias pesaias

Principais atividades desenvolvidas Numero de agritiores
Café 10
Banana 09
Horta e quintais 08
Criacdo animal 07

Destaca-se ainda, além dessas atividades agricalagproducédo e
comercializacdo de alimentos caseiros como dodéssoitns, bolos, paes, queijos,
polvilho e p6 de café, além do artesanato utilipafothas de bananeira e de milho,
dos tapetes artesanais, da producdo de vassougasrdia pet, entre outros.

Se a producédo e comercializacdo do café constiaiedade comum nas 10
familias agricultoras entrevistadas, para tréssdelaafé constitui o Unico produto
comercializado. Quanto @ mdo de obra utilizadaggods familias agricultoras
entrevistadas afirmaram ser essa mao de obra preglai@mente de base familiar e,
em anos anteriores, esporadicamente realizavapenimdo de colheita do café, dias
de trocas de servicos. Todavia, segundo as famdligieultoras, no dltimo ano
(2013) foram raros os dias de troca, devido aogs®x de mecanizagao da colheita.
Também em relagdo ao sistema de parceria, aperasfamilias afirmaram que
utilizavam esse sistema: uma familia agricultorge tem a horta em parceira com
trés vizinhas; e outra, que comercializa a banamgarceria também com vizinhos.
Além da insercdo nos Intercambios Agroecoldgicds eltilizacdo da Agroecologia
como estratégia para a reproducdo social, culteralo trabalho no campo, as
familias agricultoras entrevistadas também conlpavam a luta de resisténcia e
sobrevivéncia no campo e na participacdo em orgede&s e movimentos

sociais/sindicais do campo.
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Sdo formas e estratégias de mobilizacdo e lutatedida dificuldades e
desafios vivenciados pelas familias agricultorasnassa sociedade, que, por sua
vez, tém relacdo direta com o processo de mode#avzda agricultura brasileira e
com os impactos decorrentes da revolucao verdecredmente no tocante ao custo
dos insumos agricolas destinados a produ¢do debmaféassim com a instabilidade
do preco do café no mercado financeiro. De mange®l, essa condicdo de
produtoras de café e tendo neste o Unico produto comercializagoaliada a
exigéncia de investimentos que as familias agdcast ndo tinham condi¢cdes de
realizar, foi destacada pelas familias agriculto@ao um dos aspectos responsaveis
pela insercdo delas no movimento da agroecologi@Zate da Mata de Minas
Gerais. Também, contribuem para esse processaei€do das familias agricultoras
nesse movimento as precarias condicdes de videampa; aliadas aos impactos
ambientais, ao desmatamento e ao uso exageradmaexicos, responsaveis pela
contaminacgdo do solo, das aguas e das propriakaam@gricultoras.

A respeito do uso dos agrotoxicos, 4 das 10 fasndidrevistadas relataram
que tiveram familiares com problema de saude caupatb uso de agrotéxicos,
especialmente aqueles que trabalhavam na lavowaféleDestaca-se ainda que, das
10 familias entrevistadas, seis vivenciaram a é&pea de “sem terra” na condigdo
de meeiro¥-

(...) quando ndés comegcamos a namorar a genterjéjplea mesmo de ter
nosso pedaco de terra. Um porque era um sonhore patque era
necessidade. O meu esposo teve dois nédulos, umafaiarganta e
depois que terminou o tratamento cinco anos depEpgtiu de novo nas
axilas. Entdo, ndo podia nem sonhar em mexer caguneltipo de
agrotoxico mesmo, e na condicdo de meeiro, as yvezes dificil
encontrar uma propriedade, uma lavoura de cafée pad existia veneno
(Familia Mariana).

Eu lembro que desde pequenininha toda vida nésdaneriros. (...) Ai
tinha a dificuldade pra ir para escola e quandduepara escola, e eu
aprendi a ler estava no 3° ano, mas, eu passamaodem ano. Era muitos
sonhos, muitas coisas e ai veio o trabalho daaigreq gente s6 queria ter
um lugarzinho pra poder cuidar da casa, da tetrrpAf 0 que acontecia,
guando ele achava um pedaco de terra ele ia la,algagém ja tinha
comprado. Ai foi passando anos, e eu cheguei n tnietia anos e ai o
gue acontece: as vezes a gente mexia com algus®qoe era veneno e
nesse meio tempo de 1980 até 1990 trabalhamosvoardade café e
comecou 0s venenos, ai trabalhamos para um paigierg mais veneno
ainda. Ai com os meus 32 anos, eu comecei a cagtry € aquilo virou

* Neste contexto s&o familias agricultoras que r@syem terras para desenvolver seus modos de
producéo de vida e trabalho e se submetem a teabath terras de fazendeiros. Na condigdo de
meeiro, as familias agricultoras dividiam o regldtda produgdo ao meio com o proprietario da terra.

37



um machucado na minha perna, ai que eu fui saleeergudo veneno ai
ja veio outra batalha porque tinha que gastar taio o remédio, ai o
médico falou: isso ai é agrotéxico! (Familia da ipsn

A participacdo e inser¢cdo das familias agricultonas organizagcfes e
movimentos sociais/sindicais do campo ocorrem,mgssin uma diversidade de
|6cus de lutas, como Sindicatos dos Trabalhadovesis Cooperativas de Producao
da Agricultura Familiar Solidaria, Cooperativas @edito da Agricultura Familiar
Solidaria, Associa¢des dos Agricultores Familiazeglovimento de Mulheres. Sdo
participacbes distintas, cujo tempo de envolvimedas familias agricultoras
variavam de 6 anos a 26 anos, com uma média deoktde insercao.

Essas organizacbes e movimentos sociais/sindi@isathpo, juntamente
com o CTA-ZM, impulsionaram na regidao o debate sabagricultura alternativa,
despertando nas familias agricultoras outras dicesnde producdo agricola no
campo. A agricultura alternativa e, posteriormeatagroecologia emergiram, assim,
como estratégias para a sobrevivéncia, vivénciaomsvigéncia das familias
agricultoras do campo.

Nesse cenario, a insercdo das familias agricultorasmovimento da
Agroecologia da Zona da Mata de Minas Gerais oucateavés de acdes coletivas
fomentadas pelas organizagbes e movimentos seamigiais do campo da regido.
Para duas das 10 familias agricultoras entrevistaml@ue motivou a participacao
delas no movimento da Agroecologia foi a luta petea e contra o agrotoxico. Essas
familias relataram que encontraram na Agroecolfogizas para resistirem no campo
e continuarem suas lutas.

Eu amo a terra por inteiro! Desde que comecei andiefr a terra eu
estava junta do movimento. O meu interesse é nfes@ssa a minha
necessidade de vida, o desmatamento, muita cosad@u tinha nada a
ver com a vida do povo, era 0 povo sendo empurdadseu lugarzinho,
sabe? Ai depois veio 0 veneno nas rogas, em 198&unmuita gente
com cancer. Ai eu entrei firme, organizar as mafejue ndo tinham
documento. E nessa organizacdo de documentos dosltages que eu
entrei firme foi assim combinado com o sindicataotd eu peguei um
grupo, depois peguei outro grupo da comunidadej ssa deu um

resultado muito bom... Entdo, realmente essa l|amatimua e vou
continuar defendendo (Familia da Denira).

Para as outras oito familias agricultoras, a moéwapara participar do
movimento da agroecologia ocorreu em funcdo da aubkx alternativas e de

conhecimentos para garantirem condi¢des dignagldene campo.
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Em busca de mais aprendizados, busca de novas sfadmarabalhar
porque para implantar um sistema € preciso busmaasninformacdes.
Porque implantar um sistema e ndo saber como #agente corre muito
risco (Familia Martins Moreira).

Das 10 familias agricultoras entrevistadas, sel@sdsuviram pela primeira
vez a palavra agroecologia no contexto das orgedeza e movimentos
sociais/sindicais de que participam, e as out@s familias agricultoras relataram
que o primeiro contato com a palavra agroecologiardalizado nos cursos de
formacdo do CTA-ZM. E interessante destacar quea mssas trés familias
agricultoras, apenas o nhome agroecologia era descmo, pois na ocasido, quando
entenderam do que se tratava, imediatamente seh@meram como praticantes da

agroecologia.

(...) quando eles comegaram a plantar arvore cdé.céoi até o CTA-
ZM que veio plantar arvore na lavoura ali em citeao tem bem tempo,
deve ter uns 16 anos (Familia Diomedes Folia dis) Re

O interessante que a gente ja fazia, mas ndo sabflavra, a
agroecologia. (...) durante aquele encontro do @NA-todo mundo
descobriu que ja fazia agroecologia, mas, ndo sabime (Familia
Figueira).

Particularmente, em relagcdo a insercdo das famBiasevistadas nos
Intercambios  Agroecoldgicos, seis familias agramalé informaram que
participavam dos Intercambios Agroecoldgicos desdeu inicio em 2008, enquanto
dois comecaram a participar no ano 2009 e as odias em 2010. Do conjunto das
10 familias entrevistadas, identificou-se que digpacao das familias agricultoras
nos Intercambios Agroecoldgicos ocorre em funcaaddatificacdo com o grupo
associada pelas possibilidades de trocas de sabedesexperiéncias com outras

familias agricultoras, de diferentes municipios.

Buscar mais aprendizado, muitas formas de estallvatdo. Porque para
a gente trabalhar e implantar o sistema, a gergeigar de informagéo,
porque se quiser implantar o sistema e ndo salpeo &ver a gente corre
muitos riscos. Entdo a agroecologia acaba exigingoa gente participe,
porque sem participacdo a gente ndo consegue. ,Eatdgente vai
tomando experiéncia e alguma coisa que a gente patEamos para
outras pessoas nos Intercambios. A gente apreralguena coisa que
sabe e passa também (Familia Martins Moreira).

No inicio comecei a participar por curiosidade, epais fui tomando
gosto e conhecendo de fato o que é. Vocé vai cenldecas pessoas, 0S
lugares e vai envolvendo. Eu identifiquei muito comgrupo, sabe? Junta
todo mundo com mesmo sonho, todo mundo queren@o tema mesma
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coisa e ai vocé vai se envolvendo com o grup9.di..de la pra ca nés
comegamos experimentar a agroecologia (Familia &oes).

Eu até falei um dia no Intercambio la no Cecéndlsvino, que € muito
bom quando a gente sai do mundo da gente e vai wiwepouquinho do
mundo do outro. (...) a gente cresce muito maisidoau chego la em
Divino, e vejo a Cecé, a Selma também falando deeaglogia, vivendo
a agroecologia e divulgando a agroecologia (Fariaaana).

Na compreensado de seis das 10 familias entrevistadarticipacdo nos
Intercambios Agroecoldgicos é fundamental parartaliecimento da agroecologia
nas familias agricultoras e da também para dabilMiEde ao movimento da

agroecologia na regiao.

4.2. AvaliacOes e Sugestdes das Familias Agriculisrsobre os Intercambios

Na analise das avaliacbes das familias agricultecdse os Intercambios
Agroecoldgicos, como dito anteriormente, identii@ca-se trés dimensdes analiticas
gue podem ser assim sintetizadas: uma dimensaatedycque se referem aos
processos de aprendizagens e praticas pedagogicastemior dos Intercambios
Agroecoldgicos; uma dimenséo relacional-afetivag e refere as relacbes de
amizades e fortalecimento da identidade do grupgona dimenséao politica, que se
refere ao fortalecimento da agroecologia nas famparticipantes dos Intercambios
Agroecoldgicos e na ampliagéo e visibilidade daegplogia na Zona da Mata de
Minas Gerais.

Um primeiro aspecto que emerge da avaliacdo de dage1l0 familias
agricultoras sobre os Intercambios refere-se armbaw educativa e a processos de
formagdo, com destaque para a riqueza dos processogprendizagens e de
formacdo. Nessa perspectiva, um dos aspectos ddstapelas familias agricultoras
se refere a natureza dos processos educativosntBzsambios, sempre orientado
para uma articulacédo entre o conhecimento prate@@@nhecimento tedrico. Assim,
para as familias agricultoras, a maior riqueza ldtercambios Agroecolégicos é a
aprendizagem realizada a partir da realidade ctandeesuas vidas, observando-se e

experimentando as praticas agroecologicas.

O Intercambio Agroecoldgico é uma riqgueza muitanded Para vocé ter
uma ideia teve um Intercambio aqui em casa e tinfi@ovo do Caparao.
Ai o dia que nés fomos a Caparad a mulher veior fatanigo: “a

salvacdo do meu cavalo e da minha vaca foi barsneporque quando
nés fomos 14, nés vimos que podia tratar criacdm bananeira. (...)
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IntercAmbio ele é excelente! O Intercambio ensifezar a pratica nela,
saindo daqui ela vai para varios lugares para anasiffiazer alguma coisa
gue nés fazemos aqui. Pessoas que nao tiveramrturgade de vir
aqui, mas nos fomos la (Familia Figueira).

Toda vez que tem Intercadmbio, vocé aprende maisi& iroisa que vocé
sabe vocé passa aquilo pra frente. A Irene mesd@wez que vem aqui
no Intercambio ela ensina o pessoal a ndo deixado gassar fome, vai
tratando da vaca com a bananeira. Tudo que eu dipi&rfoi bom,
principalmente esse negoécio de lavoura. Vocé ngmnaa a lavoura.
Vocé ndo mexer com o veneno isso foi uma grandsaapie eu aprendi e
gostei muito. E, cada vez vem melhorando cada \&g. 1 0 negécio de
plantar — planta uma coisa, planta outra e ai ntanglma muda, manda
outra e outra coisa, e ai a gente planta (FamglieeFa).

Também, na perspectiva da dimenséo educativa teredmbios, as familias
agricultoras ressaltaram a dinamica dos processagrndizagens que envolviam o
desenvolvimento da capacidade de escuta, do di@od@ troca de conhecimento

com os integrantes dos Intercambios Agroecoldgicos.

A ideia é aprendizagem no coletivo, ali todo muneloa oportunidade
aprender, ensinar e essa parte de conhecer aidhidgdfamilia eu acho
muito bacana (Familia Gongalves).

E importante vocé ouvir o que a pessoa esta peasaiesmo que a
pessoa fale algo ruim ou uma coisa que vocé nadagaavir, mas, €
importante que ela fale. Se a pessoa ndo falaezeswdeixa de aprender
ou deixa de ensinar, porque a ideia € essa, agegsender e ensinar
para que tenha uma troca de conhecimento ali (Rar@ilberto e
Luciana).

A oportunidade de troca de saberes e experiénotagrando conhecimentos
praticos e tedricos, com a participacdo de difesemparceiros, é valorizada pelas
familias que indicam, ainda, a estratégia metodcddgla Caminhada pela
Propriedade como essencial nesta dinamica de caatanovimento os saberes das

praticas, as experiéncias dos diferentes sujeit@scenhecimentos tedéricos.

Mais pela questao da aprendizagem mesmo e pela tl®caberes. E
sempre nos Intercambios além dos agricultores t&sguisadores,
pessoas que sdo técnicos e passa alguma coisgqraeatambém. (...)
Tem diferentes saberes, tem estudagtessum dia aparece para falar de
uma coisa, cada agricultor estd com uma experiénoiea e trazem
também muito aprendizado para trocar com os tésmlodCTA-ZM, tem

a professora. E ai também de repente aparece um nero que é
desafiador para todo mundo (Familia Martins Mojeira

(...) outra dindmica que se trabalhou e deu mgta bm fazer foi a visita
na propriedade e perguntar e tudo e depois chegdazer uma
socializagdo. Entdo levantava todos os pontosiposie 0s pontos de
repente menos positivos, ao meu olhar, e que Hlisswpinides para a
familia de uma forma que ela poderia melhorar acgiil Entdo quantas
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outras familias eu ouvi — Ah, eu cheguei |1a em easdbservei que era
mais ou menos daquele jeito, e ai ja mudei. Entdobservei que isso era
muito favoravel (Familia Mariana).

Outra dimensdo enfatizada por oito das 10 famihas avaliagdo dos
Intercambios Agroecoldgicos refere-se as interaggmsais e vinculos afetivos
construidos entre os integrantes e consideradogriampes pelas possibilidades de
construcdo de novas relacdes, aproximacao dos fagokares, fortalecimento das
amizades e integracdo das familias agricultorasimescambios Agroecoldgicos.
Essa dimenséo das interacbes e vinculos afetisesn@re destacada na avaliacéo
dos Intercambios como uma experiéncia relevanteoeadora. Nesse sentido, na
compreensao das oito familias agricultoras, o goepotencializado essa dimensao
relacional-afetiva dos Intercambios € a utilizagko metodologia dadistoria de
Vida. Segundo as familias agricultoras entrevistadas, @isgimica tem contribuido
para desencadear as aprendizagens, assim comoulastien participacdo dos
integrantes. Nos Intercambios Agroecoldgicos, o emm no qual as familias
relataram a sua Historia de Vida, ela ndo apenapadilha com as outras familias
0s seus sonhos, dificuldades, lutas, estratégiasugeracdo, entre outros. Ela
também explicita os sonhos, desafios e demandasodpnto dos agricultores,
contribuindo, assim, para fortalecer lagos, gandoti a continuidade dos
Intercambios Agroecologicos. Além disso, essa dioanvivenciada também
contribui para o fortalecimento da identidade dapgr de familias agricultoras

agroecoldgicas.

(...) Porque quando vocé para pra conversar, igus estamos
conversando aqui numa sexta-feira. Ah, isso ai temvalor muito
grande. Entdo quando ele vai para Intercambio adypueale passa numa
casa, nunca viu aquela familia chega la recebate gem, ai vocé passa
o dia ali. Ai, vocé sabe, se amanha vocé estivesgualo por ali por uma
coisa qualquer e estiver precisando de alguma,omsé pode contar que
vocé fez uma amizade! A primeira coisa que eu dejontercambio é o
conhecimento que a gente tem com pessoas, depdlis gge as pessoas
fazem de bom (Familia Figueira).

(...) uma das coisas que o Intercambio trouxe gugeatou muito foi essa
questdo da identidade da familia. Porque a prinwirsa da rodada do
IntercAmbio, a gente ouvia. Quando chegava |4 ava a historia de
vida da familia. Nos Intercambios vocé tinha a apudade de ouvir
profundamente! Isso marcava o diferencial nos ¢ambios, mas que
marcava também o que é agroecologia. Porque adgog@cdambém é
esse autoconhecimento, essa identidade de fatéoHs$so pra mim
marcou muito, porque eu até pensava ha época, dgiamtéstico da
agroecologia era de fato envolver toda a familaaq®e todas as familias
gue a gente passou, todos tiveram uma histériaodguista. E cada
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histéria de conquista ndo era s6 o homem que estaxavido, ouvi as

mulheres dizendo que deixou de comprar isso olcapara poder juntar
o dinheiro para somar naquela parcela da terras e€alaas que faziam e
gue nao faziam. Entdo acho que tudo isso encamtawgd e encanta
também (Familia Mariana).

(...) Os Intercambios é a atividade mais importatdemovimento para
mim, porque envolveu mais as familias. O que imtiegas familias de
fato mesmo foi os Intercambios. Foi com os Intetmiésique comecou as
visitas na propriedade, que comecou a conhecaabaltro de cada um.
Teve a oportunidade do Intercambio vir aqui na michsa. (...) outra
questdo também la da familia dos Delfinos, a fandk Denira, Joana
que é prima primeira da mée ...antes dos Interafsréstava cada um no
seu canto, dos IntercAmbios para ca fortaleceuagssl Com os
Intercambios teve uma aproximacado de lacos famitiaito interessante
(Familia Gongalves).

O que mais marca os Intercambios é a amizade gaeafisim aquele
vinculo familiar com essas familias. E ai entrapafticas e aquelas
trocas. As sementes, por exemplo, todo mundo gu#ddavou deixar
aqui para nés fazer a troca, para levar para fulEnambém usa aquela
pidanga, traz aquilo pra mim, outro pede. E aqoeisa gostosa que todo
mundo chega. E essa solidariedade e cooperacim &Baimilia da
Ldcia).

Quanto a dimensédo politica dos Intercambios Aghlogoms, seis das 10
familias destacaram a importancia dos Intercamipasa ampliar as praticas
agroecologicas na regido, assim como fortalecerag®®s das organizagbes e
movimentos sindicais/sociais do campo que integranmovimento da Agroecologia
na Zona da Mata de Minas Gerais. Vale destacaregse reconhecimento da

importancia dos Intercambios Agroecoldgicos tamb#raxpresso como um dos

objetivos.

A partir dos momentos dos IntercAmbios comeca assias outras

pessoas ficam olhando para ver o que esta acodteoaguilo ali. Entdo

acaba despertando curiosidades nas pessoas e ta rpassoas estdo
vindo para ca e adquirindo as praticas agroecaégie acabam

participando (Familia da Licia).

Os Intercambios para os movimentos foi fantasticape até entdo nao
tinha. Do periodo que eu comecei a participar pEraaumentou o
namero de movimentos no geral. Os Intercambiosofgrincipal de
todos, ele foi o boi guia da carruagem, o alicateetodos 0s outros
movimentos. Com os Intercambios vocé passa afenéreia dentro das
comunidades (Familia Gongalves).

Apesar de todas as familias entrevistadas terernadwapositivamente a
experiéncia dos Intercambios Agroecoldgicos, ael@sgentanto, destacaram alguns
aspectos que necessitam ser aprimorados para daeeasambios Agroecoldgicos

possam avancar ainda mais, enquanto experiénci@atdu inovadora e enquanto
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movimento de fortalecimento da Agroecologia na ZdaaMata de Minas Gerais.
Nesse sentido, 0os aspectos destacados referenityeealizacdo de maior nimero
de Intercambios com menor numero de familias, deeira a garantir melhor
utilizacdo das estratégias metodoldgiehstoria de Vida da Famili® Caminhada
pela Propriedadg 2) valorizagdo da diversidade nos Intercambios Agrogicos
compreendendo diversidade de plantas, animais,og&sspraticas, ideias e
conhecimentos; e 3) garantia do didlogo e da maado como espacgos
privilegiados nos Intercambios Agroecoldgicos.

Para as familias agricultoras, a realizacdo deadamebios Agroecoldgicos
envolvendo um numero elevado de familias agricastodenominados “Intercambios
Mutirdes”, tem apresentado fragilidades, principaiite pelo fato de que ainda nao
foi encontrada e, ou, construida uma metodologiazae viabilizar e potencializar
a realizagdo desses encontros maiores. Na avalgagidamilias agricultoras, nos
“Intercambios Mutirbes” estda se perdendo a esséndes Intercambios
Agroecoldgicos que, na opinido delas, sdo as dsamtégias metodoldgicas:
Histéria de Vida da Familia e Caminhada pela Pedlade. Nesse sentido, a
sugestdo das familias agricultoras é que se temhai® grupos de Intercambios
Agroecoldgicos e que esses grupos tenham numerormdenfamilias agricultoras,
de maneira a potencializar a dinamica original wiecionamento dos Intercambios
Agroecoldgicos, além de ampliar o campo de rediaatps Encontros de Formacao,
contribuindo, assim, para a difusdo dos conhecioseatpraticas agroecoldgicas na
regiao.

A partir do momento que o Intercambio cresceu denadiacaba que tem
pessoas que vai l4 porque € aquele encontro, @ agebnao escuta as
vezes, a pratica daquela familia o qué aquela iaesta falando. Porque
guando ele é menor, ai vocé e a prépria pessoaesf@eali consegue
pegar, mas como ele cresceu acaba ficando muga solta. (...) tem que
encontrar uma dindmica, que consiga envolver esgedm (...) Eu ja
venho falando, que é melhor ter grupos menoreeeimdo em mais
lugares, do que fazer todo mundo ali e ninguémrfamea. Essa
caminhada pela propriedade eu acho justamente staefatando nos
Intercdmbios. (...) quando passou a ter o Interd@igiande, passou a ter
a visita na propriedade assim um vai visitar a mingro visita la, outro
visita ca e ai acaba que a gente ndo visita tudimue o gostoso é vocé

participar de tudo - tudo que eu vou fazer eu gdsteer, tudo para mim
gravar na minha cabeca, eu gosto de ir ver nacpréfiamilia da Lucia).

O IntercAmbio era legal quando era grupo pequen@cBa que tem que
fazer mais Intercambios e com grupos menores. e5t§o da histéria de
vida da familia e a caminhada pela propriedade seneg@l nos
Intercambios. Depois que comegou com essa dinageigaovo (histdria
de vida e caminhada) muitas pessoas voltaram aicipart dos
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IntercAmbios. No meu ponto de vista essa € a melindmica que tem
para as pessoas apreenderem e também para fafsgera. com muitas

pessoas fica dificil e também tem gente que figa wergonha, mas no
grupo menor elas tém mais facilidade para partieipa A ideia é

aprendizagem no coletivo, a ali é todo mundo teopartunidade

aprender, ensinar e essa parte de conhecer aididgfamilia eu acho
muito bacana, acho que valoriza demais as pesBaaslia Goncgalves).

Outro desafio dos Intercambios Agroecoldgicos, veiacdo das familias, é
conseguir valorizar ndo s6 a diversidade de plamtasimais na propriedade, mas
também a diversidade de sujeitos, praticas, idei@snhecimentos que emergem no
interior dos Intercambios Agroecoldgicos. Nessdideno esfor¢co deve ser buscar
dialogar com as tensdes, contradicoes e diferengasotidiano dos Intercambios
Agroecoldgicos; didlogos esses considerados copamto de partida para contribuir
para que as familias agricultoras possam e, owsigam romper com a logica da
agricultura convencional. Nessa consideracao, tescimbios Agroecoldgicos sao
concebidos como espacos que acolhem as diversiddikessidades de plantas,

animais, pessoas, praticas, ideias e conhecimentos.

Tem umas coisas no Intercambio que eu ndo aprawvoTmabalhar com
0s sonhos isso pode dar certo ou ndo. Entao vamaoaltiar com o que
dar certo, vocé quer ver uma coisa: Eu acho assipipar lavoura com
Roundup ndo é o meu ponto de vista, eu acho quedede. Agora
radicalizar com quem ainda usar ndo é a melhoracdis.) entdo
radicalizar eu acho que é uma coisa que ndo é [dao
complementando, o que dar a entender que como tdivessidade na
propriedade, que tenha também a de pessoas. Déazecé nao excluir.
Eu acho que nunca deve falar, ndo faz isso! Ewtentmeu vizinho aqui
gue adora veneno e nés somos grandes amigoserile opcao dele e eu
tenho e acredito em outra. Agora vamos olhar caaiz “na fritada do
ovo a gordura que sobra”, eu ja conversei com ggunge o camarada
falou comigo: Colhi esse ano quatrocentos sacasad@ Eu disse,
guantos sobrou pra vocé? Sobrou trinta. E vocéooffjuantos? Eu falei
colhi trinta sacos. E quantos sobrou pra vocé? Balgou os trinta. Uai,
mas como que é isso? Vocé me ensina isso? (Fdfgliaira).

Acolher a diversidade, por sua vez, também envalgarantia do diadlogo e
da participacdo de todos os membros das familidsu#tgras nos Intercambios,
inclusive potencializando maior participacéo dasngas e dos idosos.

A ideia é aprendizagem no coletivo, ali todo murtdon que ter a
oportunidade aprender e ensinar (Familia Gongalves)

(...) € importante vocé ouvir o que a pessoa extdgndo. Mesmo que a
pessoa fale maior besteira ou uma coisa que var§uetia ouvir, mas é
importante que a pessoa fale. E se a pessoa r@ddalezes, deixa de
aprender ou deixa de ensinar porque a ideia é agsassoa aprender e
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ensinar para que tenha uma troca de conhecimar(feaailia Gilberto e
Luciana).

E todo mundo conhecer tudo que os movimentos ést@ado (...) Desde
a crianca pequenininha até o senhor de idade aumeutea coisa para
contar. Porque eles até falaram que € assuntorte geande, mas, as
criancas que vao juntos também! Alguém ficou sabeadque era
agroecologia naquele momento, em que minha filant®u o papel com
o desenho da diversidade - ai a mulher falou: eo $ébia que a
agroecologia é diversidade. A minha filha era beougnininha, ela fez o
cartaz com a ajuda das outras criancas. Ah, eeifisabendo disso no
outro IntercAmbio porque ela (a senhora) contou. d&ho que a

participagdo das criancas e de todos é uma riqgerale (Familia da
Denira).

De maneira geral, as familias reconhecem nos Bntdrios Agroecoldgicos a
promocdo das trocas de saberes e de experiéndegificando a metodologica
Caminhada pela Propriedade como estratégia polieadiara desses processos. Ja a
estratégia Histéria de Vida da Familia tem sidosaerada uma contribuigdo
importante para o fortalecimento da identidade dopg e integracdo entre as
familias agricultoras nos Intercambios. As familiesonhecem, ainda, esfor¢cos na
busca de criar e, ou, recriar metodologias queriboatm para dialogar com a
complexidade e especificidade dos agroecossistdinassse aspecto elas apontam a
necessidade de momentos e, ou, espacos para umessdis coletiva sobre a
dindmica de funcionamento dos Intercambios.

Eu sei que esta faltando algo para a gente podsgachmo, ndo diria
consenso, mas, entoar esse trabalho. (...) a gstdeprecisando sentar
junto para poder chegar a esse entendimento (RaMidliiana).

Eu penso se sentar no coletivo e pensar junto o aeacrescentar.
(Familia Martins Moreira).

Outra sugestdo apontada por cinco das 10 faméfaserse a realizacao de
mais Intercambios, pois a realizacdo dos Intercdsnbigroecoldgicos esta
contribuindo para que mais familias ndo utilizeno&ixicos, e sob esse aspecto as

familias apontaram que as técnicas de manejo séo importantes no processo de
transicéo.

Hoje as coisas da saude melhoraram muito, mesmdinenséacao
melhorou. (...) Antigamente capinava tudo ai vinhaa chuva forte ai no
outro dia estava eu fazendo curva, dava outra chiotia que fazer as
curvas de novo, hoje ndo fago curva. Hoje em dizemes com muito
mais coisa com bem menos trabalho. Antigamente garassim um dia
da semana, era uma coisa extraordinaria, hoje sapm lazer, pro
sindicato, pra coisa do movimento e tudo trangitlomilia Gongalves).
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Na analise da experiéncia dos Intercambios Agrogiombs, os dados
revelaram o potencial da Pedagogia freiriana, geiéers mostrado capaz de
ser recriada em outros contextegulturais, ecoldgicos, sociais e politicos. Nesse
aspecto, ressalta-se que, na analise dos documeaoim® o0s Intercambios
Agroecoldgicos, foi identificado que, apesar de urmeieréncia aos Circulos de
Cultura, a énfase maior recai sobre os métodos €AiBtoria de Vida, assim como
na Técnica Caminhada Transversal. Todavia, o aconapaento dos Intercambios
Agroecoldgicos e as entrevistas realizadas indicapae os principios da Pedagogia
freiriana e da Educacdo Popular constituem pilargmrtantes da experiéncia dos
Intercambios. Nesse aspecto, a dindmica de funuien® dos Intercambios
Agroecolégicos pode ser compreendida como constituium grande Circulo de
Cultura.

Nesse aspecto, cabe destacar que o diadlogo, messtele Freire (2002), tem
sido o ponto de partida na realizacdo dos Intera@smgroecoldgicos, considerando
gue todos os Intercambios séo realizados a patund tema gerador ou de uma
problematica definida pelas familias agricultorasapconstruir coletivamente novos
conhecimentos. Além disso, nas estratégias metgdal® utilizadas existe a
dimensao daestemunho, como possibilidades para a escuta, conicionante do
processo de construcdo do dialogo entre as fanaidjasultoras participantes. Trata-
se de uma dinamica na qual se instaura um comproBr@b e respeito dos
participantes para com a histéria de cada uma daslids agricultoras, que €
visitada.

Acrescente-se, ainda, que na Caminhada Transverddihlogo torna-se
condicdo fundamental para que cada participanteagricultores, técnicos,
professores, criangas, jovens, mulheres, estudantemtribua com a reflexdo do
outro, impulsionando, assim, uma dinamica de cogQ&tr coletiva do conhecimento.
Também, no momento de socializacdo da Caminhada Rrepriedade emergem
diversas ideias, opinides, saberes, conflitos aés uma vez, implica o exercicio ao
didlogo na busca de superar 0s confrontos e plisgibiovos saberes e experiéncias.

Assim, o Intercambio Agroecolbégico -caracteriza-sequanto pratica
educativa inovadora na formacédo das familias a¢pi@s em Agroecologia, que
busca consolidar uma abordagem de uma agroecofmgpalar, com espacos

diversos de construgdo do dialogo, tanto no intet@ Intercambio Agroecoldgico
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quanto nas organizagcdes/movimentos sociais/sisdidai campo e também nas
experiéncias regionais de Educacdo do Campo. Umaladpem de Agroecologia
popular que, no didlogo com os principios e condepgda Educacédo Popular,

também tem possibilitado, nos ultimos anos, di&dagon a Educacdo do Campo.
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CAPITULO V

AGROECOLOGIA NAS REPRESENTAQ@ES SOCIAIS DOS
AGRICULTORES DOS INTERCAMBIOS AGROECOLOGICOS

Nas terras das montanhas gerais, as familias aljdcas
trabalham nas sombras das tantas arvores que tém po
la. E ndo dar para parar de trabalhar! Sdo diversos
saberes, sabores, trocas, praticas agroecolégicas e
sujeitos coletivos que lutam um tanto pelos dieeios
povos do campo.

Neste capitulo, objetivou-se apresentar e anadisarepresentacdes sociais
sobre agroecologia construidas pelos agricultoosslotercambios Agroecolégicos
da Zona da Mata de Minas Gerais. As representagfemis sao formas de
conhecimentos elaborados e compartilhados sociéénepe contribuem para a
construcdo de uma realidade comum, possibilitanclangreenséo e a comunicagéo
do sujeito no mundo (JODELET, 2004). Assim, asespntacdes sociais encontram-
se vinculadas a valores, noc¢fes e praticas quetameas condutas dos individuos
no cotidiano das relacdes sociais, manifestand@asavés de estereodtipos,
sentimentos, atitudes, palavras, frases e expesddata-se, portanto, de um
conhecimento socialmente construfde compartilhado que expressa uma forma de
interpretacdo da realidade e de comunicacéo estirdo/iduos, constituindo, assim,

uma maneira de também produzir e elaborar conhetirme

12 No processo de construcdo das RepresentacdesisSddiascovici (1978) identificou dois
processos fundamentais: ancoragem e objetivac&mragem é o processo que transfere o novo e o
estranho para um referencial que possibilita sterpretacdo e comparagdo. Ancorar é classificar,
nomear, rotular e, obviamente, representar. Objgfio € processo que relaciona o conceito com a
imagem, criando uma estrutura de imagem que repnoha estrutura conceptual de maneira visivel.
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Construidas coletivamente, as representacfes harmioassim, como um
sistema de interpretacdo da realidade que orisntal@acdes dos individuos com seu
meio fisico e social, influenciando seus comportao® e suas praticas sociais
(MOSCOVICI, 2006), o que lhes permite interiorizexperiéncias, préaticas e
modelos de conduta, ao mesmo tempo que constr@ apsopria de objetos
socializados. Sob essa perspectiva, 0 propoésit@rfalisar as representacdes dos
agricultores sobre agroecologia, identificando sulaerpretacbes sobre essa
realidade vivenciada e identificar aquelas que, paotilhadas, revelam elementos
sobre as compreensdes e as praticas que estdo cemstouidas no interior do
movimento agroecoldgico na regido da Zona da Matslidas Gerais.

No processo de analise das representacbes sodrapjradas nos
procedimentos técnicos da andlise de conteudo (BANRMD977), localizaram-se
duas lbégicas centrais que orientam a compreens& atgicultores sobre
Agroecologia. Assim, de um lado, ancorada nas rsogéaliversidade, preservacao e
reducdo de insumos agricolas, identificou-se unmaesentacdo de agroecologia
como uma agricultura sustentavel, construida pelac@o agricultor-natureza
orientada pelo respeito e cuidado, entre outrosa Espresentacdo era compartilhada
por seis agricultores entrevistados. De outro ladeoa representacdo compartilhada
por trés agricultores, na qual agroecologia erapceendida como estilo de vida e,
mais que a relacdo agricultor-natureza, se destawa dimensdo que envolve as

relagdes dos agricultores entre si e com a soaedad

5.1. Agroecologia: agricultura sustentavel e consesicao da natureza

Na construcdo de uma légica explicativa sobre o @ue Agroecologia,
identificou-se tendéncia entre os agricultores emigtados de associar o termo
agroecologia as ideias de diversidade, consendas@guas e reducdo do consumo
de insumos agricolas. Especificamente na referéngianto a questdo da
diversidade, verificou-se tendéncia entre os aljoms entrevistados de associar
agroecologia e diversidade. Diversidade compreendal perspectiva de plantas e
seres vivos e diversidade compreendida como valeeda produtos. No tocante a
diversidade de produtos, a légica utilizada pelgrécaltores ressalta a importancia
de garantir a diversidade de producdo agricola gombinada com processos de

conservacado da agua e da terra, sustenta uma @me@ceda Agroecologia como
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alternativa de viabilizar economicamente a unidaaelutiva agroecoldgica. Nesse
sentido, as noc¢des de diversidade de produtosyrdep/acido dos recursos naturais e
de viabilidade econbémica da propriedade € que, owdhs, ancoram a

representacdo da Agroecologia.

Pra mim, a agroecologia é vida. Porque a agroeizokdg é vida, ela é
diversidade e diversidade é vida e ela é econdmlaa viavel. E é quase
uma coisa numa coisa sO, trabalha na conservagdcgde, no
aproveitamento de agua. (...) Para mim, agroealégiiversificacdo é
procurar conservar a terra, procurar ndo destrgiorservar o0 maximo
em todos os sentidos (Representante da Famili@iFagu

Na especificidade da ideia de agroecologia enqudinersidade de plantas e
seres vivos, a perspectiva assumida pelos agnmeslteevela énfase maior nos
processos de preservacdo dos recursos naturaispeatieas de uma agricultura
sustentavel. A Agroecologia é representada, agsimp um modelo de agricultura
natural, sustentavel e que tem papel importantepmdecdo das nascentes e
conservacao dos mananciais. E nesse aspectoesgdnte ressaltar a fala de um dos
agricultores que explicitam mudanca na sua formeotepreensdo da agroecologia:
de uma viséo inicial restrita, a ideia de proteco nascentes, passando pela
experiéncia da agrofloresta, assume, na atualidade, I0gica que se objetiva na

expressao “agroecologia € arvore misturada coni.café

Agroecologia pra mim é& eu tenho uma agua boa no meu terreno, eu
tenho arvore na minha propriedade, a eu estou lmusote aqui e tenho
uma arvore. Eu produzo cana, produzo mandioca,upmdbanana. A
bananeira é a coisa mais simples que tem, se w@rénuita bananeira,
vocé esta produzindo sombra, banana, dgua. Pomgigetem banana tem
a umidade, agora se ndo tem nada disso meu fitle@ tem sé a poeira,
terra seca, dar até para cantar poeira no mewsé&tdentendo pra mim
isso. (...) Eu pensava que falava s6 em agua. &tpjeecologia é arvore
misturada com café. Hoje tenho outro pensamentoeagiogia engloba
tudo, problema de arvore, produzir café, milhojatei tudo no meio do
mato, matéria organica da terra, envolve tudo, & oaisa sé, agua pra
vocé ter uma agua boa, proteger as nascentes fRatarte da Familia
Diomedes da Folia de Reis).

Outra perspectiva utilizada pelos agricultores paxplicitar o sentido de
agroecologia refere-se a uma ideia que associeee@gogia com um sistema de
producdo com autonomia, & medida que busca umaraupt ou, minimizagdo de
praticas agricolas dependentes de insumos indastdamo é o caso do uso de
fertilizantes, sementes hibridas e agrotoxicos.sélegntido, agroecologia envolve

uma consciéncia dos agricultores, tanto no serd@ouptura da dependéncia dos
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produtos quimicos industriais quanto na preservadgdorecursos naturais e da vida

no planeta.

Entdo, pra mim agroecologia assim é um sistemaedtedrabalhar sem
precisar de usar agrotéxico, preservar mais a,t&abalhar mais com
rocar (...). Para mim é uma construcdo, um idealéuaoontinuo. (...) Para
mim é uma consciéncia da gente esta dentro de pat@®nde a gente
vai contribuir para melhorar, acho que agroecologiasso a gente
trabalhar numa propriedade e saber que a gentdevar ali uma coisa
boa e positiva para as préximas geracdes (Repesgentia Familia
Martins Moreira).

Na articulagéo entre essas nocéaliversidade, preservacao e ruptura com o
modelo de agricultura industrial identificou-se uma tendéncia compartilhada entre
0s agricultores entrevistados de compreenséo daedglogia enquanto um modelo
de agricultura natural, sustentavel, que, fundaatentos principios do sistema de
producdo agroecoldgico, ancora uma légica de relagiicultor — natureza sob
bases diferentes do modelo da agricultura conveatidlesse aspecto, em oposi¢céo
a uma relacdo dicotbmica na qual o agricultor seomina externo a natureza,
precisando explora-la e subjuga-la, nessa repeEsBnt os agricultores se
reconhecem como integrantes nos processos e demwrdms ciclos da natureza,
numa relagédo de complementaridade, respeito, cuieguleservagcao da vida. Assim,
sao representacdes que indicam compreensdes sgeagaeale praticas que, buscando
romper com 0 modelo perverso do agronegdécio, sGendelvidas sob outra légica
de producdo agricola, com potencial para transformaealidade de vida e de
trabalho, através, entre outras, de préaticas agi@gicas com utilizacdo das técnicas
de manejo. Justificando essa l6gica compreenswagacultores fazem referéncia
as vantagens da utilizacdo da Agroecologia, contages para a melhoria da
qualidade de vida das familias, pois estas, por usgrem mais agrotoxicos,
passaram a produzir/consumir alimentos diferentes gue eram anteriormente
consumidos, bem como a reducdo de 25% do empregoadade obra familiar,

conseguindo, nesse sistema de producao, tempo [ezar, entre outros.

Vai mudando cada dia mais positivamente. Na quddidie vida mesmo,
antigamente nés trabalhamos o ano inteiro, de dgwréndomingo, com
uma renda pequena, no sol quente e tudo. Hoje &madi, o sol esquenta
a gente vem para casa, almocamos em casa, tomafloem casa,
paramos o trabalho mais cedo. A lavoura hoje praaigente ja tem
outras rendas, tem investimento em torno da proade. Hoje temos
pomar e horta... hoje eu conheco pessoas que veminte casa fazer
entrevista, visitar a propriedade. A qualidade @& \wmesmo melhorou
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muito, antes eu trabalhava trés vezes mais do gueabalho hoje e a
qualidade de vida era bem inferior. Hoje nés saig@scasa quando
precisa, podemos participar de uma festa. Hoje c&mnamos, nao
fazemos curva de nivel. Hoje n6s mexemos com mmés coisa com
bem menos trabalho. Hoje em dia ndo saimos par,lgzara as
organizacdes. Hoje a méo de obra diminui voltouapam quarto e
fazemos muito mais coisa. E aquela coisa a quaiddvida é outra
coisa (Representante da Familia Gongalves).

5.2. Agroecologia: integracdo homem-natureza-sociade

Ao lado da representacdo da Agroecologia como wgrie sustentavel,
construida numa relacdo agricultor-natureza pautadarespeito, cuidado e
preservacdo dos recursos naturais; outro sentid® euerge da analise das
entrevistas dos agricultores é da Agroecologia aniguestilo de vida, que envolve
nao apenas outra relacdo agricultor-natureza, tadanpara o desenvolvimento de
uma agricultura natural; mas, sobretudo, que exafaima dimenséo que extrapola as
relacbes de producdo na unidade produtiva, a megiiga envolve também as
relagbes dos agricultores entre si e com a soaedabbssa perspectiva, a
Agroecologia é compreendida como pratica que esimmon modo préprio de estar
no mundo, orientado para a convivéncia e harmooiigiana com 0s outros seres

ViVOsS.

Principalmente quando vocé entra nesse sistemajeovqcé gosta o
maximo possivel é estar no meio da sua propriegague vocé esta ali
e vocé esta vendo uma coisa diferente, esta pimtailguma coisa
diferente, vocé esta cuidando de uma planta mefapendo uma poda,
observando porque a agroecologia é muito disscd esta observando
tudo. (...) ao meu ver, € um ambiente harménice, \pcé convive bem
com 0s animais, com as pessoas, com as plantasa ¢erra, com o sol,
com tudo mais, aquela coisa do dia a dia mesmoréReptante da
Familia Gilberto e Luciana).

Nessa ldgica, para além das relacbes agricultorewmd nas atividades de
producdo na unidade produtiva, a Agroecologia tambéplica novas formas de
relacbes dos agricultores entre si e com a sockedBcta-se, portanto, de uma
compreensao de Agroecologia como alternativa, np@gpectiva que assume
alternativa ndo apenas de préaticas produtivas,deadternativa de modo de vida,

que integra o agricultor em suas relacdes soeiftiyas, politicas, comunitérias etc.

Nés usavamos a palavra alternativa porque altemnadi agroecologia.
Agroecologia é vocé se sustentar com aquilo qué tem que vocé vive
em volta, pra vocé cuidar com carinho, vocé teafoveitar tudo que
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tem. Agroecologia € uma palavra grande, mas quengbra vizinhanga
abrange tudo que vocé vive em volta. (...) agraegalpra mim € vocé
cuidar da terra, é vocé ter um bom relacionamenta o vizinho, em
geral, dentro de casa com a familia, com a natukemaar da natureza do
seu bem estar, porque vocé faz o bem pra ela bédiampra vocé. Eu
gosto, eu adoro dar o bem pra natureza. Pra miandgueu estou la é a
coisa mais boa, toda vida foi assim a cada diacpagee dar mais valor
ainda ao pedacinho de chdo que nds temos. (..§oEatho que a
agroecologia é tudo de bom, que eu ndo tenho ndawrpapra dizer.
(...)A gente fica olhando assim, vocé comecou arfdhs poesias, por
exemplo, do nosso companheiro Amauri, eu acho gueloaali é
agroecologia, todas as pessoas que leem o livandri, ele ta falando
de todo mundo sabe. Tudo que vocé ler, ta falaedendé, ta falando de
um todo dentro da agroecologia, imagino eu. Quendpmaele fala,
daquele livro do terreno que o cara tinha que queender, que ele
mandou escrever um poema que tinha tanta cois@aab@nie o proprio
dono diz: eu ndo vou vender ndo, pra qué vendemtdd=acho que a
agroecologia é tudo de bom, que eu ndo tenho némarpgpra dizer. S6
gue tinha que abranger mais, tinha que pegar neaite ¢ ndo sei como
falar pra vocé (Representante da Familia da Lucia).

A Agroecologia compreendida como um modo de viwgre orienta o
agricultor no conjunto de suas rela¢Bes sociaetjval, politicas e comunitarias,
revela uma representacdo de agroecologia comoidemal numa logica de
integracdo agricultor-natureza-sociedade, humandogde convivéncia do homem
com a natureza capaz de viabilizar e potenciabzseu bem-estar e o bem-estar da
natureza. Existe nessa légica outro sentido sufifieceue enfoca outro lugar do
agricultor na sociedade — de agricultor para sujegidansformador. Sentido esse
sujeito a transformacfes e imbuido de valores coowmperacdo, solidariedade,
cuidado, amor a terra, respeito reciproco e cdiostrde didlogos entre homem-

natureza-sociedade.

(...) é viver o todo em tudo e assim um ser réspadd o outro. E antes
disso tudo, acho assim que a maior ser em si é.[FEuSo viver a
agroecologia pra mim é uma forma de agradecimentdeas pela
oportunidade de ter a terra, de ser agricultora patier de fato viver do
gue a gente de fato acredita e ama. Eu entenda qgeoecologia se ela
ndo trabalhar o todo, o todo que eu digo assindelesgente enquanto
pessoa, enquanto a convivéncia da familia mesnho, gue até mesmo a
relacdo entre casal e o filho, e entre as coisagquate tem e vive dentro
de casa, ela ja reflete essa questao da agroegolgivejo ela como um
todo. Acho que tudo na vida da gente, se a gertuefardpelo amor a
gente se freia muito rapido, e o amor nos leva ansito mais profundo.
(...) Porque agroecologia também assim é esse aultecimento, essa
identidade de fato. (...) porque a agroecologiavisia o tempo todo 4 vida
(Representante da Familia Mariana).

No conjunto, tanto as representacdes da Agroe@lgganto a agricultura

sustentavel, construida por uma relacdo agricaklitureza orientada pelo respeito,
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cuidado, entre outros, quanto também a representicdgroecologia como estilo de
vida, que envolve as relacdes dos agricultores agieamas com a natureza, mas
também com os outros homens e com a sociedaddamewitra perspectiva de
agricultura, de homem e de sociedade. Nao maisaedochia agricultor-natureza,
regida por uma légica de exploracao e exclusaguaao proprio agricultor se torna
excluido da dinamica de producdo. Séo represergapde revelam uma diferenca,
na qual o agricultor ndo esta separado da nateresien, parte dela, numa logica de
inclusdo do agricultor na dindmica produtiva e deservacdo da natureza, numa
perspectiva na qual agricultores, animais e natufeazem parte do sistema de

producao de vida.
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CONSIDERACOES FINAIS

Nas terras das montanhas gerais agrotoxico natugan
porque as familias agricultoras querem vida, alto®n
saudaveis, cultura, Educacao do Campo e poesia.no a
Que Alegria! Viva a Agroecologia!

A realizacdo desta pesquisa tem origem na expé&iéamcvivéncias do
Programa de Estudos (Agro)Ecologia dos Saberem Aigso, na fase de elaboracao
do projeto, identificaram-se variacdes e interp@ta diversas e divergentes de
Agroecologia, que, no Movimento Nacional da Eduoagd Campo, tem sido tema
recorrente em diversas experiéncias educativas) al assumida no movimento
como matriz cientifico-técnica inovadora na geracde outro projeto de
desenvolvimento de campo e de sociedade (MOLINAIgt2012). No entanto,
identificou-se que ainda sdo escassos o0s estu@oalgudam a temética Educacédo
do Campo e Agroecologia. Assim, delineou-se conjetiob desta pesquisa analisar
as representacdes sociais e as praticas educdtigdstercambios Agroecoldgicos,
engquanto uma experiéncia educativa de articulagddgioecologia e da Educacéo
do Campo, que se encontra em desenvolvimento na dMata de Minas Gerais.

O Movimento Nacional da Educagcdo do Campo tem-semado na
sociedade nos ultimos 15 anos, por ser um conjdetdutas dos movimentos
sociais/sindicais do campo em defesa de um noadljggma de educacéo e de escola
do campo, articulado a outra légica de desenvolvimde campo e sociedade.

Considerando que os principios da Educacdo do Canie Agroecologia
correspondem a mesma matriz historica social, datese a necessidade de

estabelecer diadlogos entre esses dois campos Heatmrentos que tém em comum a
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luta pela terra e pela vida; o enfrentamento doragocio; o protagonismo das
organizacdes e movimentos sociais/sindicais; ooatmacepcdo de educacao; e a
afirmacao de outro projeto de desenvolvimento depcae sociedade.

Nessa perspectiva, a Educacdo do Campo e a Agogggeakpresentam o
rompimento de paradigmas em busca da emancipap&atagonismo das familias
agricultoras como produtoras de conhecimentos, ysdpras de suas proprias
experiéncias, reivindicando alternativas que coptem seus modos de producao de
vida, trabalho e cultura.

Nas andlises, identificou-se que a experiéncia athac dos Intercambios
Agroecoldgicos, desenvolvida a partir do protagoois das organizacdes e
movimentos sociais/sindicais do campo em parcaf@sCTA-ZM com a UFV,
revela que, além da conjugacdo de estratégias olégichs diversas- Método
Campesino a Campesino, Historia de Vida e Caminfladasversal; e afirmacao
dos pressupostos da Pedagogia freiriana e da Euéaapular, tem possibilitado a
criacdo de novos didlogos. Além disso, esta pesqtasmbém revelou que o
Intercambio Agroecoldgico se caracteriza enquamnébiga educativa inovadora na
formacdo das familias agricultoras em Agroecologize tem buscado consolidar
uma abordagem de agroecologia popular, com espligessos de construgdo do
dialogo, tanto no interior dos Intercambios quamas organizacdes e movimentos
sociais/sindicais do campo e de experiéncias ragiate Educacdo do Campo.

Afirmar a existéncia de uma abordagem de agroeizolog experiéncia
estudada provoca, por sua vez, pensar sobre ofodeda Agroecologia tanto no
ambito do Movimento da Educacdo do Campo quantdRi&-Agroecologia e da
propria experiéncia de Intercambios Agroecologemscurso.

No Movimento da Educacdo do Campo, um dos desaeosefere a
ampliacdo da compreensdo de Agroecologia para @efmatriz cientifico-técnica
inovadora na afirmacdo de outro projeto de desgmaehto de campo e de
sociedade. Isso implica incorporar a essa compiieeds agroecologia, enquanto
matriz cientifico-técnica, a dimensdo de movimeaitde agroecologia popular, ou
seja, a compreenséo de agroecologia popular peresddsenvolvida com e a partir
das experiéncias dos povos do campo, de maneibéeagmlizar os seus modos de
producao de vida, trabalho e cultura e romper cédgiaa do agronegocio.

A abordagem de agroecologia popular na experiéestadada tambéem

provoca pensar as préticas educativas de Agroeeolng ambito da educacéo
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formal, especificamente nos cursos de niveis miofiglizantes, de graduacao e de
pos-graduacdo. A compreensdo de agroecologia popekse contexto implica
desafios na consolidacdo e afirmacdo da agroeeolgjuanto ciéncia, pratica e
movimento social, articulada na transformacéo $&ciso didlogo com a Educacao
do Campo e com os saberes dos povos do campo.

Nesse sentido, o dialogo entre esses dois camposntiecimentos também
pode ser potencializado no ambito da ABA-Agroeciaslpg exemplo do que ocorreu
no | Seminario Nacional de Agroecologia e Educagin,2013. Traz, todavia, o
debate especifico da Educagédo do Campo para agmdiacussao.

Nas consideracdes deste estudo, o diadlogo enteégiogia e Educacao do
Campo, além de fomentar a pratica da abordagem gi@egologia Popular,
evidencia perspectivas para o fortalecimento dacé&tho do Campo e da
Agroecologia na Zona da Mata de Minas Gerais, adaegle tem ampliado e dado
visibilidade as experiéncias agroecoldgicas dedeislas com o protagonismo dos
sujeitos do campo e articuladas com outra légicaetenvolvimento de campo e
sociedade. Nessa perspectiva, a difusdo de pratidasativas de Educacdo do
Campo e Agroecologia Popular indica possibilidaoi®s que possam avangar nos
debates e acbes tanto da Politica Nacional de Aglogia quanto da Politica
Nacional da Educacdo do Campo. A articulacdo exgsas politicas, no sentido de
catalisar forcas e aprendizados, pode contribuia @aancar na consolidagdo de
outro projeto de desenvolvimento de campo e sod&da cendrio nacional.

Na especificidade das representacbes sociais dogulamyes sobre
Agroecologia, este estudo revela um conjunto depceemsdes e significados que,
por sua vez, podem contribuir para acdes futurasndeimento agroecologico na
regido. Nesse aspecto, se muitos agricultores imian dimensdo técnica
e ambiental da agroecologia, também emerge no gdgm entrevistados uma
representacdo de agroecologia que valoriza sua ndéoe politica e social,
principalmente no tocante as interacdes sociaisedN@-se ser essa reapresentacao
um dos potenciais da experiéncia dos Intercambigoekoldgicos que, por sua
vez, necessitam sermais bem compreendidas e addiz em acdes

futuras no fortalecimento do movimento regionalAg@oecologia.
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ANEXOS



FOLDER DA PESQUISA DE CAMPO

1 Intercambio Agroecoldgico
do Polo Mineiro da Rede JuCara REJU)

| Jso Sustentavel da
Palmeira JuGara

LOCB l: Comunidade do Estouro,Municipio de Araponga-MG

Data: Sabado, 30 de hovembro de 2013 as 13h

Informacoes:
(31) 3892 2000 CTA e (31) 83554636 SecCretaria de Agricultura de Araponga

Realizacao:

Centro de Tecnologias Alternativas da Zona da Mata
Secretaria de Agricultura de Araponga

Projeto Agroecologia de Saberes

Polo Mineiro da Rede Jugara
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